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I.  Podstawa prawna i cel opracowania

Podstawa prawna sporzadzania Podstawowych opracowan ekofizjograficznych
znajduje si¢ w art. 72 ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony §rodowiska
(tekst jednolity Dz. U. 2013 poz. 1232 z podzniejszymi zmianami) oraz w § 2 pkt 1 lit. a
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. W sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1298). Stanowi ona podstawowy materiat
wejsciowy do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Podstawowe opracowanie ekofizjograficzne (zwane dalej ,,opracowaniem”)
sporzadza si¢ w postaci opisowej i kartograficznej, w celu dokonania rozpoznania
I charakterystyki stanu $rodowiska przyrodniczego badanego terenu. Rozpoznania dokonuje
si¢ w podziale na poszczegdlne elementy Srodowiska z uwzglednieniem wzajemnych
powigzan oraz procesow w nim zachodzacych. Celem opracowania jest postawienie
diagnozy stanu S$rodowiska przyrodniczego, rozpoznanie jego zagrozen oraz ich
identyfikacja. Elementem opracowania jest okreslenie wstepnej prognozy dalszych zmian,
jakie zachodzi¢ beda w s$rodowisku. Prognoza, o ktérej mowa wyzej, ma polega¢ na
okresleniu kierunkdéw oraz mozliwej intensywnosci przeksztatcen i degradacji srodowiska,
bedacych wynikiem dotychczasowego zagospodarowania iuzytkowania terenu. Celem
opracowania ekofizjograficznego jest rowniez wskazanie na przyrodnicze predyspozycje
analizowanego terenu do ksztalttowania struktury funkcjonalno-przestrzennej, polegajace na
wskazaniu obszardéw, ktore powinny peni¢ funkcje przyrodnicze. Kolejnym elementem
sktadajacym si¢ na zakres merytoryczny opracowania, jest okreslenie mozliwosci rozwoju
I ograniczen dla roznych rodzajow uzytkowania i form zagospodarowania terenu. Okreslenie
uwarunkowan ekofizjograficznych dla terenu obj¢tego analiza ma na celu:

= okreslenie przydatnosci poszczegolnych terendéw dla rozwoju funkcji uzytkowych,
aw szczegolnosci: mieszkaniowej, przemystowej, wypoczynkowo-rekreacyjnej,
rolniczej, lesnej, uzdrowiskowej, komunikacyjnej z uwzglednieniem infrastruktury
niezbednej do prawidtowego spetniania tych funkcji,

= wskazanie terendw, ktorych uzytkowanie i zagospodarowanie, z uwagi na cechy
zasobow srodowiskowych 1 ich rolg w strukturze przyrodniczej obszaru, powinno
by¢ podporzadkowane potrzebom zapewnienia prawidiowego funkcjonowania
srodowiska i zachowania r6znorodnosci biologicznej,

= okreslenie ograniczen wynikajacych z konieczno$ci ochrony zasobow srodowiska
lub wystepowania ucigzliwosci 1 zagrozen srodowiska oraz wskazanie obszarow, na
ktorych ograniczenia te wystepuja.

Zakres merytoryczny niniejszego opracowania ekofizjograficznego wynika
z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1298) i obejmuje w szczegdlnosci elementy,
wskazane w § 6 wyzej wymienionego rozporzadzenia.

Niniejsze opracowanie zostato sporzadzone m.in. w oparciu o nastepujace akty
prawne, publikacje fachowe oraz opracowania w formie kartograficznej:
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ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska,

ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko,

ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych

ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne,

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie
poziomdw niektorych substancji w powietrzu,

ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. 0 zbiorowym zaopatrzeniu w wodg¢ i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekow,

ustawa z dnia z dnia 14 grudnia 2012 r. r. o odpadach,

Szponar A, 2003, Fizjografia urbanistyczna, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa;

Koztowski S., 1994, Atlas s$rodowiska geograficznego Polski, Atlas zasobow,
walorow 1 zagrozen S$rodowiska geograficznego Polski, Polska Akademia Nauk
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, Warszawa;

Mocek A., Drzymata S., Maszner P., 2006, Geneza, analiza i Kklasyfikacja gleb,
Wydawnictwo Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego
w Poznaniu, Poznan;

Objasnienia do szczegotowej mapy geologicznej Polski arkusz Grudzigdz-Rudnik;
Objasnienia do mapy hydrologicznej Polski arkusz Grudzigdz-Rudnik;

Nytko K., 2007, Oceny oddzialywania na $rodowisko, Politechnika Biatostocka,
Bialystok

Sotowiej D., 1992, Podstawy metodyki oceny srodowiska przyrodniczego cztowieka,
Daniela, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan;

Program ochrony $rodowiska z planem gospodarki odpadami wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego 2010, Zarzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, Torun
2008;

Macias A., Brodka S., 2014, Przyrodnicze podstawy gospodarowania przestrzenia,
PWN, Warszawa

Raport o stanie $Srodowiska wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w 2008 roku,
Inspekcja Ochrony Srodowiska, Wojewoddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz 2009;

Raport o stanie srodowiska wojewodztwa kujawsko-pomorskiego w 2009 roku,
Inspekcja Ochrony Srodowiska, Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz;

Raport o stanie srodowiska wojewodztwa kujawsko-pomorskiego w 2010 roku,
Inspekcja Ochrony Srodowiska, Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz;

Raport o stanie $rodowiska wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego w 2011 roku,
Inspekcja Ochrony Srodowiska, Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz;
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— Raport o stanie $rodowiska wojewodztwa kujawsko-pomorskiego w 2012 roku,
Inspekcja Ochrony Srodowiska, Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz;

— Roczna Ocena jako$ci powietrza atmosferycznego w wojewodztwie Kujawsko-
Pomorskim za rok 2015, WIOS Bydgoszcz 2016,

— Prognoza oddziatywania na S$rodowisko projektu planu zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, pod kierunkiem Prof. dr hab.
Andrzeja Gizinskiego, Torun 2002;

— Praca zbiorowa (red. Bednarek R.), 2012, Strategiczna ocena odzialywania na
srodowisko w planowaniu przestrzennym, Polskie Zrzeszenie Inzynierow
i Technikow Sanitarnych O/Wielkopolski, Poznan,

— Kistowski M., 2003, Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych
w $wietle najnowszych uregulowan prawnych (w:) Ochrona przyrody na obszarach
rolnych, Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych, Towarzystwo na Rzecz
Ziemi, Krakow —Os$wigcim, S. 14-33.

teren opracowania — rozumiang, objeta jest powierzchnia terenu ujeta w uchwale
w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenu obejmujgcego dziatk¢ nr 260/1 obreb Zakurzewo 0028, gmina
Grudziadz.

Il.  Cel opracowania

Zasadniczym celem niniejszego opracowania jest proba delimitacji obszaréw
objetych ww. uchwatlg pod katem mozliwos$ci realizacji we wskazanym terenie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Przedmiot i zakres przewidywanych rozwigzan
planistycznych nie narusza ustalen obowigzujacego Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego gminy Grudziagdz. Opracowanie ekofizjograficzne odnosi
si¢ do zasobow $rodowiska przyrodniczego, zaré6wno w ujeciu  mozliwosci ich
wykorzystania jak rowniez ochrony jego walorow. Porusza ono réwniez kwestie
istniejacych oraz potencjalnych zagrozen zwigzanych ze zmiang istniejacych funkcji.
Identyfikacja tych zagadnien pozwoli na optymalizacj¢ decyzji przestrzennych zawartych
w ustaleniach miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

I1l1.  Zakres i metoda opracowania

Opracowanie obejmuje teren potozony w miejscowosci Zakurzewo w gminie Grudziadz,
powiecie grudzigdzkim, na poétnoc od siedzimy powiatu miasta Grudzigdz.
Do sporzadzenia niniejszej dokumentacji wykorzystano dostgpne materialy archiwalne
dotyczace obszaru gminy oraz analizowanego terenu.
Catos$¢ prac zwigzanych z wykonaniem przedmiotowego opracowania obejmowala trzy

etapy.
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Etap pierwszy to zebranie i analiza wspomnianych wcze$niej materiatow archiwalnych.
Mialo to na celu wstgpne rozpoznanie istniejgcych uwarunkowan przyrodniczych oraz
zasobow srodowiska kulturowego, a takze sprecyzowanie zakresu dalszych badan.

Etap drugi to wizja terenowa. Ich efektem bylta identyfikacja podstawowych zasobow
srodowiska przyrodniczego analizowanego terenu, wystepujacych powigzan przyrodniczo-
przestrzennych oraz zagrozen.

Na trzeci etap zlozyly sie prace analityczne oraz opracowanie dokumentacji obejmujace;j
czes¢  graficzng 1 opisowa. W zalezno$ci  od  dokladno$ci  informacji
o poszczeg6lnych komponentach srodowiska w celu zapoznania si¢ z terenem analiza objgto
rowniez tereny sgsiadujace z terenem opracowania.

Postuzono si¢ schematem koncepcyjnym sporzadzania opracowania ekofizjograficznego
zaproponowanym przez Krair’lskiegol.

M. Krasinski, Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych w $wietle najnowszych uregulowan prawnych
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Rysunek 1 Schemat Kkoncepcyjny sporzadzania opracowania ekofizjograficznego
Zrédlo: M. Krasinski, Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych
w $wietle najnowszych uregulowan prawnych.

IV. Stan S$rodowiska przyrodniczego obszaru objetego analiza
otoczenia

i jego

Teren opracowania polozony jest W miejscowosci Zakurzewo, gminie Grudziadz,
powiecie grudzigdzkim, w wojewodztwie kujawsko-pomorskim. Znajduje si¢ on na potnoc
od siedziby powiatu miasta Grudziadz. Teren potozony rownolegle do drogi gminnej nr
040189C uchodzacej do drogi powiatowej nr 1351C.

Zgodnie z podziatem zaproponowanym przez prof. J. Kondrackiego teren potozony jest
w, prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego podprowincji Pojezierzy Poludniowobattyckich
makroregionie Dolina Dolnej Wisty, mezoregionie Kotlina Grudziadzka.
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[ teren opracowania w m. Zakurzewo

Rysunek 2 Lokalizacja ternu opracowania na tle podzialu na regiony fizjograficzne
Polski oraz gmin.

Teren opracowania jest uzytkowany wylacznie rolniczo. Sgsiaduje on zabudowsg
mieszkaniowg jednorodzinna, zagrodowa oraz innymi gruntami rolnymi.

Zgodnie z objasnieniami do Mapy Geosrodowiskowej Polski Arkusz Gardeja rejon
lezy w obrgbie synklinorium brzeznego. Paleocen reprezentuja piaskowce wapniste
0 nieprzewierconej migzszosci oraz margle. Na nich zalegajg oligocenskie piaski, mutki
i ity. W rejonie depresji podtoza paleogenskiego i neogenskiego zachowat si¢ petny profil
plejstocenu, z osadami wszystkich zlodowacen i rozdzielajacych je interglacjatow.
Poczawszy do zlodowacen potludniowopolskich, zlodowacenia $rodkowopolskiego (odry
I warty), zlodowacen pétnocnopolskich (zlodowacenie Wisty). Z faza poznanska stadiatu
glownego zwigzane sg gliny zwatowe, pokrywajace potudniowo- wschodnig czg¢s¢ arkusza
Gardeja, wyspe wysoczyznowa koto Nowej Wsi oraz tworzace wychodnie w krawedzi
doliny Wisty, o maksymalnej migzszosci 12 m oraz osady zastoiskowe i wodnolodowcowe.

Teren buduja formy pochodzenia rzecznego — terasy erozyjno-akumulacyjne IV.

Zgodnie z mapg geologiczng teren budujg piaski i zwiry rzeczne tarasow nadzalewowych.

W sasiedztwie terenu opracowania ok 200 m na potudniowy wschod od granicy terenu
znajduje si¢ punkt dokumentacyjny 0207-0399 wskazujacy, ze na glebokosci od 0,3 do 2.8
m profil glebowy buduja piaski drobnoziarniste brazowe z domieszka piaskow
$rednioziarnistych z domieszka zwiréw, od 2,8 do 3,0 gliny piaszczyste bragzowe, 3,0-3,2 m
piaski $rednioziarniste brgzowo-szare z domieszkg piaskow drobnoziarnistych. Gleby te pod
wzgledem cigzkosci uprawy sg glebami lekkimi.

Na wskazanym terenie zgodnie z ewidencja gruntéw i budynkow znajdujg sie gleby
zaliczane do klasy V — grunty orne stabe. Grunty zaliczane do tej klasy bonitacyjnej sg mato
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zyzne, stabo urodzajne, zawodne 1 ubogie w substancje organiczng, o wadliwych stosunkach
wodnych. Posiadaja ograniczenia w uprawie niektorych roslin. Na gruntach tych udaje si¢
zyto, ziemniaki, rosliny pastewne, mieszkanki traw. Przydatnos¢ na potrzeby rolnictwa tych
gruntow jest niska.

Teren tworza tereny uzytkowane rolniczo. Wysokosci bezwzgledne na terenie
objetym niniejszym opracowaniem oscyluja w granicach 25 m n.p.m. teren nachylony jest
w kierunku péinocno wschodnim. Spadki terenu nie przekraczajg 2°. Teren opracowania jest
skomunikowany za pomocg drogi gminnej. Polozony jest w sgsiedztwie kanalizacji
sanitarnej 1 sieci wodociggowe;.

W terenie opracowania oraz jego poblizu brak jest zt6z kopalin, terenéw goérniczych oraz
obszaréw prognostycznych wystepowania kruszcow.
Teren potozony jest z dorzeczu Wisty. Teren potozony jest z dorzeczu Wisty. W zlewni Osy
od wptywu jeziora Plowe¢z o lacznej powierzchni 164.13 km? do ujscia. Teren potozony jest
poza gtdéwnymi zbiornikami wéod podziemnych.

Teren objety opracowaniem pozbawiony jest wod powierzchniowych zaréwno
ptynacych jak i stojacych.

Rysu nek 3. Lokaltzac;a Jednoltte] ngscz Wod Podzlemnych nr 39

| & J teren opracowania w m. Zakurzewo |
«*{ Jednolite Czesci Wod Podziemnych

: 29

) 30 =
AR W 5 S i S, N

Zrodto: PSH

Pod wzgledem hydrogeologicznym, rejon Nowej WSsi zaliczony jest do regionu
kujawsko-pomorskiego - wedtug Atlasu hydrogeologicznego Polski 1995 r.
Zgodnie z podziatem na Jednolite Cz¢$ci Wod Podziemnych (JCWPA) teren opracowania
potozony jest w Nr 39 JCWPd (wczesniej 40). Potozony jest w obrebie rejonu wodnego
Dolnej Wisly i ma powierzchniec 7573,5 km® Zgodnie z mapa hydrogeologiczna Polski
arkusz Gardeja wydajnosci potencjalne studni w rejonie opracowania ksztaltujg si¢ na
poziomie 30-50 m*/h. Hydroizohipsa gléwnego uzytkowego poziomu wodono$nego
wystepuje tu na wysokosci ponizej 20 m n.p.m. Jakos¢ wod gtownego uzytkowego poziomu
wodonos$nego charakteryzowana jest jako zta wymagajaca skomplikowanego uzdatniania.
Jak wskazuja objasnienia do mapy geosrodowiskowej Polski arkusz Gardeja ,,O niskiej
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jakosci wod decyduja czynniki pochodzenia geogenicznego: zawartos¢ zelaza i manganu,
a takze czynniki pochodzenia antropogenicznego: wysoka zawartos¢ siarczanow, amoniaku
I azotynow.” Ponadto stopien zagrozenia gtdéwnego poziomu wodonosnego okresla si¢ jako
bardzo wysoki.

Ocena stanu chemicznego 1 ilo§ciowego jednolitych czesci wod podziemnych w 2010
roku, Warszawa 2011, opis szczegotowy trendéw z okresu 2003-2010 wskaznikow
klasyfikujacych probki wody podziemnej w klasie IV i V- w 2010 roku wskazywat dla
punktu monitoringu chemicznego nr 675 zawarto$¢ jonu amonowego — brak korelacji;
warto$ci w granicach: 1,78-5,38 mg/l, punkt monitoringu chemicznego nr 773 zawarto$¢
jonu amonowego — brak korelacji; wartosci w granicach: <0,05-6,06 mg/l, zawarto$¢ potasu
— trend rosngcy (R2 = 0,5372); wartosci w granicach: 7,65-18,05 mg/l, zawarto$¢ zelaza —
brak korelacji; wartosci w granicach: 0,49-1,06 mg/l, dla punkt monitoringu chemicznego
nr 913: zawarto$¢ azotanéw — brak korelacji; warto$ci w granicach: 36,4—63 mg/l zawartos¢
wapnia — brak korelacji; wartosci w granicach: 106,52-138,85 mg/I.

Teren potozony jest poza Gléwnymi Zbiornikami Wod Podziemnych (GZWP) oraz
strefami ujecia wod.

Teren opracowania potozony jest w regionie klimatycznym Dolnej Wisty. Specyfika
stosunkow pogodowych tego obszaru jest wzglednie czeste wystepowanie pogody chiodnej
z duzym zachmurzeniem bez opadéow. Zgodnie z Raportem stanu $rodowiska
w wojewodztwie kujawsko-pomorskim w 2010 r. okres wegetacyjny trwa na terenie
Grudzigdza 213 dni. W klimatycznym podziale Polski Grudzigdz znajduje si¢ w dzielnicy
bydgoskiej, ktorej klimat ma cechy przejsciowe migdzy Dzielnica Pomorska (chtodniejsza
i 0 wigkszej rocznej sumie opaddw), a dzielnica Srodkowa (cieplejsza i suchsza).

Wg Raportu o stanie $rodowiska wojewodztwa kujawsko — pomorskiego
w 2012 1, sporzadzonego przez WIOS w Bydgoszczy w przewazajacej czesci wojewddztwa
liczba dni przymrozkowych w roku 2012, byta nizsza do $redniej wieloletniej i wyniosta
w Grudzigdzu 86. Liczba dni mroznych byta zblizona do $redniej i wynosita 40.

Tabela 1 Liczba dni charakterystycznych pod wzgledem termicznym na wybranych

stacjach w roku 2012

Z przymrozkami | 121 | 91 86
(tmin<0°C)

mrozne 69 25 40
(tmax <0°C)

bardzo mrozne |5 0 6
(tmax <-10°C)

gorace 49 42 46
(tmax >25°C)

upalne 17 5 14
(tmax >30°C)

Zrodto: Raport WIOS (2011,2012,2013)

W przewazajacej czesci wojewoddztwa liczba dni przymrozkowych w roku 2012,
byla nizsza do $redniej wieloletniej, W Grudzigdzu wyniosta 86. Liczba dni mroznych byta
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zblizona do $redniej i wynosita w Grudzigdzu 40. Podobnie jak przewazajacej czeSci
wojewddztwa w Grudzigdzu zanotowano 6 dni (w wojewodztwie od 5 do 6 dni) bardzo
mroznych. Na wszystkich stacjach dni bardzo mrozne notowano tylko w miesigcu lutym.
W roku 2012 w odrdznieniu do lat wcze$niejszych zanotowano wigksza od sredniej liczbe
dni gorgcych. Ostatni przymrozek w stacji w Grudziagdzu notowany na wysokosci 2 metrow
m n.p.g. miat miejsce 18 kwietnia, za$ pierwszy na tej samej wysokosci 12 pazdziernika.

Miesieczne najwyzsze sumy opadéw w stacji opadowej w Lasinie miaty miejsce
W czerwcu najnizsze za§ w marcu. Roczna suma opadéw dla terenu opracowania wynosita
540 mm. Pokrywa $niezna zalegala tacznie 41 dni w grudniu, styczniu oraz lutym.
Najwieksza wysoko$¢ pokrywy $nieznej w 2012 roku zanotowano w styczniu, kiedy $nieg
zalegat na wysokosci 20 cm.

Predkos$¢ 1 kierunek wiatréw scharakteryzowano na podstawie wynikow badan
wiatru w stacji w Toruniu. Srednia roczna predko$é wiatru wynoszaca 2,5 m/s, byta nizsza
do S$redniej wieloletniej 1981-2010. Najwyzsze $rednie miesigczne predkosci wiatru
zanotowano W chlodnej porze roku. Najwigksza $rednig predkoscia charakteryzowatl sie
styczen. Najnizszymi srednimi predkosciami charakteryzowat si¢ w roku 2012 sierpien oraz
wrzesien. Rozktad czestosci kierunkow wiatru w roku 2012 nieznacznie odbiegal od normy.

Czestos¢ kierunkoéw wiatru na wybranych posterunkach meteorologicznych w roku
2005 oraz 2012 przedstawiaja rysunki ponizej. Z ponizszego rysunku wynika, ze dla
Grudziadza przewazaty wiatry poludniowo-zachodnie.

N
301%
NW NE
20
W 0 f
SW SE
S
= Torun
—— Bydgoszcz
e Grudziadz
- Kotuda Wielka

Rysunek 4 Czesto$¢ kierunkow wiatru na wybranych posterunkach
meteorologicznych w roku 2005 (z 3 terminéw obserwacyjnych). Zrédlo Raport...
2005r. ( WIOS, 2006)
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Rysunek 5 Réza kierunkow wiatru i cisz [%] w roku 2012 w Toruniu na tle Sredniej
wieloletniej. Zrédlo Raport... 2012 r. (WIOS, 2013)
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Rysunek 6 Srednia miesieczna oraz maksymalna i minimalna temperatura powietrza
[°C] na wybranych stacjach wojewodztwa kujawsko-pomorskiego
w roku 2012.

temperatura maksymalna
temperatura $rednia miesieczna
temperatura minimalna

Z powyzszego rysunku wynika, 1z 2012 roku najcieplejszymi miesigcami byt lipiec
1 sierpien najzimniejszym za$ luty.

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi na Geoportalu Panstwowego Instytutu
Geologicznego, w granicach terenu opracowania brak zaré6wno osuwisk jak i terenow
zagrozonych masowymi ruchami ziemi.

Analizowany teren lezy poza obszarami Europejskiej sieci Natura 2000. Najblizszy obszar
tej sieci Dolina Dolnej Wisty znajduje si¢ w odleglosci 500 m na zachod od terenu
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opracowania. W odlegtosci 33 m na zachod od terenu opracowania znajduje si¢ Obszar
Chronionego Krajobrazu Strefy Krawedziowej Doliny Wislty w granicach ktorego
obowigzujg ustalenia Uchwaty Nr X/253/15 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 24 sierpnia 2015 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Strefy Krawegdziowej
Doliny Wisly. Obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronione ze wzglgdu na
wyrdzniajacy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na
mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem lub petniong
funkcja korytarzy ekologicznych.

Najblizej potozonym rezerwatem przyrody jest rezerwat przyrody jezioro
Fletnowskie 8,58 km od terenu opracowania.

Tabela 2 Wykaz form ochrony przyrody w odleglosci do 30 km do terenu opracowania.

Rezerwaty przyrody
Nazwa [km]
Jezioro Fletnowskie 8.58
Jamy - otulina 10.57
Jamy 10.65
Rog6zno Zamek 11.32
Dolina Osy 12.68
Osiny 13.00
Wiosto Duze 15.71
Wiosto Mate 17.30
Grabowiec 17.31
Kuznica 17.82
Jezioro Udzierz - otulina 18.10
Jezioro Udzierz 18.20
Sniezynka 20.05
Kwidzynskie Ostnice 21.37
Opalenie 21.63
Miedzno 25.22
Jezioro Lyse 26.17
Wronie 28.02
Dury 28.52
Brzeki im. Zygmunta Czubinskiego 28.55
Czapli Wierch 29.04
Parki krajobrazowe
Nazwa [km]
Nadwislanski Park Krajobrazowy 0.82
Chelminski Park Krajobrazowy 15.47
Wdecki Park Krajobrazowy 21.34
Wodecki Park Krajobrazowy - otulina 23.41
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.636
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.1061
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.1061
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.307
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.1424
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.186
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.291
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.224
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.683
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.223
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.756
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.756
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.680
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.1071
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.3
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.256
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.895
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.355
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.1371
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.1255
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.172
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.147
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.69
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.149
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.149

Teren ten potozony jest w granicach korytarza ekologicznego Lasy Itawskie-Dolina

Dolnej Wisty.
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Obszary chronionego krajobrazu

Nazwa [km]

Nazwa [km]
Strefy Krawedziowej Doliny Wisty 0.04
Doliny Kwidzynskiej 5.53
Sadlinski 6.28
Wschodni Boréw Tucholskich 6.83
Doliny Osy i Gardegi 7.80
Morawski 10.70
Nadwislanski (woj. pomorskie) 14.55
Borow Tucholskich 17.14
Jezioro Stelchno 19.97
Ryjewski 24.31
Swiecki 24.54
Torfowiskowo-Jeziorno-_Leény 2510
"Zgnitka-Wieczno-Wronie" '
Gniewski 28.28

Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony

Nazwa [km]
Dolina Dolnej Wisty PLB040003 0.48
Bory Tucholskie PLB220009 14.85

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Nazwa [km]
Park Miejski 8.26
Stupski Grodek nad Osag 18.93
Dolina Rzeki Sobinska Struga 22.28
Oz Tymawski 28.91

Natura 2000 Specjalne obszary ochrony

Nazwa [km]
Cytadela Grudziagdz PLH040014 2.57
Dolna Wista PLH220033 5.57
Dolina Osy PLH040033 8.91
Krzewiny PLH040022 12.79
Sandr Wdy PLH040017 22.98
Solecka Dolina Wisty PLH040003 25.38
Zamek Swiecie PLH040025 26.56

Stanowiska dokumentacyjne

Nazwa [km]

Bialochowo 3.94
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLB040003.B
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLB220009.B
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.31
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.25
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.98
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH040014.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220033.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH040033.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH040022.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH040017.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH040003.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH040025.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.SD.17
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.36
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.416
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.473
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.24
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.38
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.419
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.327
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.450
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.647
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.460
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.25
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.40
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.40
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.219
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V. Diagnoza funkcjonowania Srodowiska

Stan $rodowiska zalezy od uwarunkowan naturalnych (z czym wiaze si¢ jego odpornosé
na degradacj¢) oraz antropogenicznych, czyli sposobu zagospodarowania terenu gminy oraz
obszarow sagsiadujacych.

Potozenie z dala od miasta, w nieznacznej odleglosci od lasow jest zjawiskiem
bardzo korzystnym nie ma, bowiem zagrozen komunalnych i przemystowych, jakie
stwarzaja duze miasta z rozwinigtym przemystem. Korzystny dla $rodowiska jest
dotychczasowy sposdb zagospodarowania, ktory nie wplywa na pogorszenie stanu
srodowiska. Brak jest duzych zrddet zanieczyszczen srodowiska. Na terenie objetym planem
jedynymi zroédtami zanieczyszczen sg zabiegi koszenia trawy. Na stan srodowiska wplywa
rowniez halas w tym przypadku mamy do czynienia glownie z hatasem sasiedzkim oraz
w mniejszym stopniu komunikacyjnym. Hatas komunikacyjny bedzie wigkszy od strony
drogi gminnej. Jak podaje ,,Raport ...” WIOS Bydgoszcz z 2010 r. na terenie Grudziadza
prowadzone byly w 2010 r. badania ruchu drogowego, ktore wykazaty przekroczenie
dopuszczalnych norm, co réwniez ilustruje rysunek ponizej. Nalezy zaznaczy¢, iz nat¢zenie
ruchu na drogach gminnych jest niewielkie, wrgcz marginalne w stosunku do nat¢zenia
ruchu na badanych odcinkach drog.

Wartos¢ poziomu dzwigku Luqp: pierwsza linia zabudowy  yZYTKOWANIE TERENU CORINE LC
wysokos$¢ 1,5 m n.p.t.

45.1-50.0 [dB] zabudowa zwarta
s 45 1 - 50.!
zabudowa luzna
50.1 - 55.0 [dB] strefy przemystowe i handlowe;
iy
55.1 - 60.0 [dB] tereny komunikacyjne

e 0.1 - 65.0 [dB]

e 65.1 -70.0 [dB]

— 70.1 - 75.0 [dB]
@ 75 1 - 80.0 [dBI

Rysunek 7 Monitoring hatasu komunikacyjnego w Grudzigdzu, Z'r’(’)dloz Raport o stanie
srodowiska wojewodztwa kujawsko-pomorskiego w 2010 roku, WIOS Bydgoszcz

miejskie tereny zielone

I iasy i bory

Teren sgsiaduje z siecig wodociggowa oraz kanalizacyjng znajdujaca si¢ w drodze
powiatowej. Teren znajduje si¢ poza aglomeracjg Grudzigdz w granicach, ktorej $cieki
powinny by¢ zbierane za pomocg zbiorczego systemu kanalizacji sanitarnej. Jednakze
potozna jest ona 30 m od granic terenu opracowania. Aglomeracja zostala wyznaczona
Uchwatg nr 11/71/15 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 26 stycznia
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2015 r. w sprawie wyznaczenia aglomeracji Grudziadz. Aglomeracja Grudziadz
0 rownowaznej liczbie mieszkancow (RLM) 118 493 siada z oczyszczalni¢ $ciekow
zlokalizowana na terenie miejscowosci Nowa Wies.

VI. Zrdédla antropogenicznych zanieczyszczen Srodowiska

Zrodta zanieczyszczeh mozna podzielié na:
e Punktowe (kominy systemow grzewczych, zrzuty Sciekow, odptywy z systemow
melioracyjnych itp.),
e Liniowe (szlaki komunikacyjne),
e Plaszczyznowe (gleba).

Punktowym zrodtem zanieczyszczen W sgsiedztwie terenu sg kominy z budynkow
mieszkalnych w zabudowie jednorodzinnej oraz budynkéw mieszalnych w zabudowie
zagrodowej, ktore sa zréodlem emisji niskiej. Badania stgzen zanieczyszczen powietrza
(benzenu) z roku 2012 w poblizu Trasy Srednicowej w Grudziagdzu wykazaty, ze nie
przekroczyto  wartosci  doduszanych. Sredni poziom stezen dwutlenku  siarki
w wojewodztwie wykazuje na przestrzeni ostatnich kilku lat korzystng tendencje zmian.
W roku 2012 poziom st¢zen okazat si¢ bardzo korzystny, a w zadnym punkcie pomiarowym
na terenie wojewodztwa nie zanotowano przekroczen pozioméw dopuszczalnych.
W centrum Grudzigdza odnotowano pigciokrotne przekroczenia stezenia Srednie roczne
benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10. Dla benzo(a)pirenu obowigzuje od 2008 roku
poziom docelowy, jako warto$é¢ stezenie Sredniego rocznego 1ng/m®.  Jak wskazano
w Rocznej ocenie jakosci powietrza za 2015 rok (WIOS Bydgoszcz) na terenie Grudzigdza
i gminy Grudzigdz wystgpuja przekroczenia wartosci Pytu zawieszonego PM10 —st¢zenie
srednie roczne, klasa C ze wzgledu na zdrowie ludzi, Pytu zawieszonego PM10 —stezenia
24-godzinne, klasa C ze wzgledu na zdrowie ludzi, Pyt zawieszony PM2,5-st¢zenie Srednie
roczne, klasa Cze wzgledu na zdrowie ludzi, poziom dopuszczalny 25 pg/m® Pyt
zawieszony PI\/I2,5-st22enie srednie roczne, klasa C1 ze wzgledu na zdrowie ludzi, poziom
dopuszczalny20 pug/m” (faza 1), Benzo(a)piren w pyle zawieszonym PM10 —stezenie $rednie
roczne, klasa C ze wzgledu na zdrowie ludzi. Dla terenu Grudzigdza dokonano modelowania
modelem CALPUFF stezenia pylu zawieszonego PM10, pylu zawieszonego PM2,5,
benzo(a)pirenu, dwutlenku azotu i dwutlenku siarki z zastosowaniem tgczenia wynikoéw
modelowania z pomiarami- wariant Il oraz wariant | — nie uwzglgdniajacy wynikow
pomiardéw). Z ponizszego rysunku wynika iz najwigksze st¢zenie srednioroczne pytu PM10
wystepuje w obszarach produkcyjnych oraz w strefie $rodmiejskiej. Dla pozostatych
zanieczyszczen stezenie zanieczyszczen rozktada si¢ w analogiczny sposob.


http://www.wios.bydgoszcz.pl/images/stories/pdf/roczna2015.pdf
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miasto Grudzigdz

A .
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wariant 1l

Rysunek 8 Rozklad stezen $redniorocznych pylu PM10 dla miasta Grudziadza

Strefa kujawsko-pomorska do ktorej znajduje sie¢ gmina Grudzigdz zakwalifikowany jest
do programoéw ochrony powietrza (klasa C) oraz stref zakwalifikowanych ze wzgledu na
ozon do klasy D2 i ze wzglgdu na pyt zawieszony PM2,5 do klasy C1. Najwyzsze stezenie
srednie roczne BaP w strefie wyznaczone na podstawie wytacznie modelowani a (wariant I)
wyniosto 19,2 ng/m3 (w Grudzigdzu). Jako glowna przyczyna wysokiego stezenia podaje
si¢  0ddzialywanie emisji zwigzanych 2z indywidualnym ogrzewaniem budynkow.
W sgsiedztwie terenu budynki rowniez korzystajg z indywidualnych zrodet ogrzewania.

W sasiedztwie terenu S$cieki odprowadzane sa indywidualnie do zbiornikow

bezodptywowych. Jako§¢ wdd podziemnych jest bardzo waznym problemem, poniewaz
stanowig one jedyne zrodto zaopatrzenia ludnosci w wode, zarowno do celéw spozywczych
i gospodarczych. Jako ze teren uzbrojony jest w sie¢ wodociggowa ewentualne
zanieczyszczenia nie sg zagrozeniem dla mieszkancow.

Liniowym Zrdédlem =zanieczyszczen przebiegajacym W sgsiedztwie terenu
opracowania sg drogi gminna i powiatowa. Zwazywszy na klase drogi nat¢zenie ruchu jest
tu niskie w zwigzku, z czym emisja zanieczyszczen nie jest tu znaczna.

W granicach terenu przebiegaja napowietrzne linie elektroenergetyczne. Line
elektroenergetyczne S$redniego napigcia zlokalizowane sa na granicach dziatek badz
bezposrednio przy nich. Przesylanie energii liniami napowietrznymi powoduje powstanie
niejonizujgcych poél elektromagnetycznych, hatasu w zwigzku, z czym wyznacza si¢ wzdtuz
ich przebiegu strefy ochronne (szeroko$¢ zalezna od przesytanego napigcia), wolne od
zabudowy oraz stalego pobytu ludzi i zwierzat.

Analizowany w niniejszym opracowaniu teren nie posiada szczegélnych walorow
przyrodniczych, brak jest rozpoznanych interesujagcych zbiorowisk 1 osobliwosci
florystycznych oraz faunistycznych, w zwigzku z czym nie ma podstawy do wyznaczenia
punktowych form ochrony przyrody. W granicach terenu znajduja si¢ grunty ornie.
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VII. Ro6znorodnos¢ biologiczna- Zagrozenia i bariery

W wieloaspektowej ocenie warto$ci przyrodniczych wzigto pod uwage gltownie
naturalno$¢, roznorodnos¢, komplementarnos$¢, unikatowos¢ oraz warto$¢ ochroniarska, role
fitocenotyczng.

Naturalnos$é: (zgodnos¢ roslinno$ci rzeczywistej z potencjalng) na przedmiotowym
obszarze mamy do czynienia z przeksztatceniami roslinnoséci na powierzchni ok. 90%

Roéznorodnosé: (okre§la stopien zrdznicowania biotopdw 1 zwigzanych
z nimi zbiorowisk roslinnych), komplementarno$¢: (ocenie podlega uktad przyrodniczy
stanowigcy pewng zamknigta catos¢, a znajdujacy si¢ w stanie réwnowagi dynamicznej
bedacej wypadkowa pomiedzy procesami rozwojow, a zaburzeniami tego procesu. Wysoka
ocen¢ uzyskuja pelnowartosciowe uzytki ekologiczne, rozlegte kompleksy lasow
mieszanych, wigksze $rodpolne uroczyska lesne), typowosé (najwyzsza ocene uzyskuja
obiekty, w ktorych zachowaty si¢ rzadkie w skali kraju lub regionu zbiorowiska roslinne
oraz zespoly zwierzat, wyrazajace cechy typowe dla danego regionu), unikatowos¢ (wysoko
oceniane sg obiekty, w ktorych zachowaly sie rzadkie w skali kraju lub regionu zbiorowiska
roslinne 1 zespoty zwierzat o charakterze naturalnym) obszar objety opracowaniem uzyskat
niska oceng unikatowosci, rola fizjocenotyczna oceng $rednig  (wysokg ocene uzyskujg
oazy biocenotyczne, wyspy 1 korytarze ekologiczne oraz obiekty speiniajace funkcje
srodowiskochronne) Warto§¢ ochroniarska o wysokiej randze i znaczeniu obiektu
swiadczy jego przynaleznos¢ do systemu obiektow i obszarow chronionych oraz obecnos¢
wnim bogatych populacji gatunkéw chronionych lub osobliwosci florystycznych
i faunistycznych regionu) wszystkie sposrod wyzej wymienionych uzyskaty ocene niska.

Jako$¢ srodowiska przyrodniczego przedmiotowego terenu opracowania nalezy
oceni¢ jako niskg. Teren tworzy zabudowa wiejska ww. terenie brak jest obiektow
przyrodniczych wyrézniajacych si¢ gabarytami, rdéznorodnoscig. Teren znajduje si¢ poza
formami ochrony przyrody.

VI1I. Ocena odpornosci Srodowiska na antropopresje

W stanie istniejgcym teren nie jest przeksztalcony w znacznym stopniu w wyniku
dziatalnosci cztowieka. Zachowane jest uksztattowanie terenu jednakze zmianie ulegta szata
roslinna. W wyniku lokalizacji we skazanym terenie zabudowy nie wystapi znaczna
koncentracja zanieczyszczen powietrza, teren posiada dobre warunki przewietrzenia.
W wyniku lokalizacji zabudowy zmniejszeniu ulegnie powierzchnia terenu biologicznie
czynnego. Wzro$nie zapewne udzial roslinnosci wysokiej towarzyszacej terenom
zabudowanym. Teren sasiaduje z zabudowa zagrodowg gruntami rolnymi oraz zabudowa
mieszkaniowg jednorodzinng.
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IX.  Ocena zasiegu i rangi barier fizjograficznych i prawnych.

Teren opracowania potozony jest w obszarze o mato urozmaiconej rzezbie terenu. Teren
opracowania z racji spadkow nie przekraczajacych 2° posiada warunki korzystne do
rolniczego wykorzystania, erozja na tych terenach nie wstepuje badz jest bardzo mata co
pozwala na tworzenie dziatek o dowolnej powierzchni i uktadzie. Ponadto teren buduja
piaski gliniaste mocne oraz piaski gliniaste lekkie, ktore posiadaja matg trudnos$¢ uprawy.

Z racji na maty teren opracowania trudno jest ocenia¢ rzezbg¢ terenu pod kontem rozwoju
turystyki i rekreacji jednakze uzna¢ mozna, iz spadki w granicach 2°, deniwelacje ponizej
1 m nie sprzyjaja rozwojowi tej funkcji.

Ocena rzezby terenu na potrzeby budownictwa biorgc pod uwage spadki i deniwelacje
jest bardzo dobra. Ponadto polozony jest w sasiedztwie systemu zbiorczego kanalizacji
sanitarnej aglomeracji Grudziadz wyznaczonej w zwiazku z KPOSK.

Teren opracowania budujg gleby klasy V. Grunty zaliczane do tej klasy bonitacyjnej
sa mato zyzne, stabo urodzajne, zawodne 1 ubogie w substancje organiczng, o wadliwych
stosunkach wodnych. Posiadajg ograniczenia w uprawie niektorych roslin. Na gruntach tych
udaje si¢ zyto, ziemniaki, rosliny pastewne, mieszkanki traw. Przydatno$¢ na potrzeby
rolnictwa tych gruntéw jest niska.

Oceniajac wody podziemna z punktu widzenia zaopatrzenia w wod¢ biorac pod uwage:
e  Wydajnos¢ poziomu wodonosnego uzna¢ mozna za dobre,

Glebokosci poziomu wodonos$nego uzna¢ mozna za zle,

Izolacj¢ poziomu wodonosnego uzna¢ mozna za zte,
e Potozenie w GZWP uzna¢ mozna za zte.
Teren posiada korzystne warunki mikroklimatyczne na potrzeby osadnictwa.

Teren nie stanowi istotnego elementu (wyspy ekologicznej) mogacego petni¢ funkcje
lokalnego korytarza ekologicznego. Brak jest prawnych barier lokalizacji na wskazanym
terenie zabudowy. Teren sasiaduje z terenami zabudowanymi i stanowi cze$¢ zwartej
zabudowy miejscowosci Zakurzewo.

Przez teren dzialki przebiegaja linie elektroenergetyczne s$redniego napigcia CO
skutkowa¢ moze w ograniczeniami w zabudowie zwigzanymi z emisja pola
elektromagnetycznego.

X. Ocena przydatnosci Srodowiska do realizacji funkcji spoleczno-
gospodarczych.

W stanie istnicjgcym teren opracowania tworzg grunty rolne klasy V zaliczane do gleb
ornych stabych. Zgodnie ze szkicem geologiczno-inzynierskim do objasnien do
Szczegotowej Mapy geologicznej Polski Ark. Gardeja (207) 1:50 000 teren znajduje si¢
w rejonie gruntéw spoistych, zwartych, polzwartych i twardoplastycznych i zaggszczonych
na ktérych nie wystepuja zjawiska geodynamiczne, a gtgboko$¢ wody gruntowej przekracza
2 m. Niewskazana jest lokalizacja na tych terenach obiektow przemystowych o szkodliwym
ucigzliwym dziataniu. Mozliwa jest w tym terenie kontynuacja funkcji osadniczej zar6wno
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zagrodowej jak i mieszkaniowej jednorodzinne;j. Z racji na sgsiedztwo funkcji mieszkalnych
nie jest zalecana lokalizacja terenow ustugowych zaliczanych zgodnie z rozporzadzeniem do
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.

XI. Ocena zgodno$sci aktualnego uzytkowania izagospodarowania
z uwarunkowaniami przyrodniczymi

Ponizsza tabela ocenia zgodno$¢ aktualnego uzytkowania i zagospodarowania
z uwarunkowaniami przyrodniczymi.

Tabela 3 Ocena zgodnosci aktualnego uzytkowania 1  zagospodarowania
Z uwarunkowaniami przyrodniczymi

Przydatno$¢ $rodowiska do realizacji | Obecny stan zagospodarowania
funkcji spoteczno-gospodarczych

Zabudowa mieszkaniowo-ustugowa | Teren gruntow rolnych
(nieucigzliwa) drobne ustugi w budynkach
Zabudowa zagrodowa

W celu ochrony krajobrazu rolniczego winno si¢ zachowac jak najwigcej powierzchni
biologicznie czynnej.

XIl. Powiazania przyrodnicze obszaru z jego szerszym otoczeniem

Teren opracowania potozony poza formami ochrony przyrody. Brak jest
przestrzennych powigzan terenu 2z szerszym otoczeniem m.in. poprzez wody
powierzchniowe, zadrzewienia.

XI11. Wstepna prognoza dalszych zmian zachodzacych w srodowisku

W chwili obecnej, teren opracowania nie jest wystawiony na dzialalno$¢ czynnikow
mogacych powodowaé istotne, zauwazalne zmiany w Srodowisku. W granicach terenu
widoczna jest presja zabudowy teren jest potozny w atrakcyjnej lokalizacji komunikacyjnej.

Fotografia 1 Widok z poludniowozachodniej czesci terenu kierunku ul. Kos$ciuszki.

Tabela 4 Wstepna prognoza dalszych zmian zachodzacych w Srodowisku

Komponenty srodowiska | Aktualne zagospodarowanie

Rzezna terenu Nie ulegnie zmianie/ ulegnie zmianie

Bioklimat i  jakos$¢ | Nie ulegnie zmianie

powietrza

atmosferycznego

Jakos¢ wod | Przy  zastosowaniu  odpowiednich  rozwigzan  wodno-
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powierzchniowych
I podziemnych

kanalizacyjnych jako§¢ wod nie jest zagrozona.

W wyniku lokalizacji zabudowy obecna szata roslinna zostanie

Pokrywa roslinna . . .
v zastgpiona zielenig urzadzong.
Ze wzgledu na polozenie terenu oraz jego wielko$¢ nie
Halas przewiduje si¢, iz nat¢zenie halasu wzrosnie. Teren jest

potozony z dala od drég szybkiego ruchu, poza strefami
rozwoju produkcji, przemystu.
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XIV. Whnioski

Teren objety niniejszym opracowaniem ze wzgledu na klas¢ gruntéw posiada stabe
warunki dla funkcji rolnej. Teren posiada korzystne warunki do rozwoju osadnictwa
(zabudowa zagrodowa, mieszkaniowo-ustugowe nieucigzliwe). Nalezy uwzglednié
lokalizacje linii elektroenergetycznych sredniego napigcia.

W  celu utrzymania dobrego stanu $rodowiska przy planowaniu nowego
zagospodarowania nalezy uregulowa¢ gospodarke wodno- S$ciekowa proponujgc
odprowadzanie $cieckow do kanalizacji sanitarnej, jak réwniez wykorzystanie istniejgce;j
sieci wodociggowej. W celu ograniczenia emisji niskiej nalezy zrezygnowac
z indywidualnych palenisk lub tez wykorzystywa¢ niskoemisyjne Zrodta energii cieplne;.

Brak jest we wskazanym terenie uwarunkowan ekologicznych wskazujacych na
zasadno$¢ zachowania poszczegdlnych elementow przyrody (brak jest ciekow wodnych,
szpalerow drzew, cennych gatunkéw roslin lub miejsc bedacym miejscem ich schronienia).
Ograniczeniem w lokalizacji zabudowy ustugowej, produkcyjnej i1 innej zwigzanej
Z powstaniem ucigzliwos$ci jest nie tylko sagsiadujaca zabudowa, ale rowniez lokalizacja
w niedalekim sgsiedztwie terenu obszaru chronionego krajobrazy Strefa Krawegdziowa
Doliny Wisty, jak rowniez przepuszczalne gleby.

Zgodnie z obowigzujacym Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Grudziadz teren opracowania polozony jest w strefie przestrzennej
Al urbanizacji. Preferowane kierunki rozwoju w poszczegolnych strefach — priorytetowe
funkcje oraz zagospodarowanie wielofunkcyjny dla obstugi lokalnej i ponadlokalnej,
0 charakterze podmiejskim, przewazajaca funkcja mieszkaniowo-ustugowa, regionalny ciagg
ekologiczny wzdtuz Osy 1 Wisty.

Wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terendw (preferowane):

- udzial powierzchni biologicznie czynnej minimum 20%,

- maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy — 1,2,

- minimalna powierzchnia dziatki budowlanej 500 m?,

- nalezy zréznicowac w aktach planowania przestrzennego w/w wskazniki.

Z punktu widzenia dbalo$ci o roznorodnos$¢ biologiczng terenu nalezy zachowaé wyszczy
udzial powierzchni biologicznie czynnej anizeli ten wskazany w Studium.



