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L. Podstawa prawna i cel opracowania

Podstawa prawna sporzadzania Podstawowych opracowan ekofizjograficznych znajduje si¢
w art. 72 ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity
Dz.U z 2018 poz. 799 z p6zniejszymi zmianami) oraz w § 2 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie opracowan ekofizjograficznych (Dz. U. Nr 155,
poz. 1298). Stanowi ona podstawowy materiat wejsciowy do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.
Podstawowe opracowanie ekofizjograficzne (zwane dalej ,,opracowaniem”) sporzadza si¢
w postaci opisowej i kartograficznej, w celu dokonania rozpoznania i charakterystyki stanu
srodowiska przyrodniczego badanego terenu. Rozpoznania dokonuje si¢ w podziale na
poszczegdlne elementy Srodowiska z uwzglednieniem wzajemnych powigzan oraz proceséw w
nim zachodzgcych. Celem opracowania jest postawienie diagnozy stanu Srodowiska
przyrodniczego, rozpoznanie jego zagrozen oraz ich identyfikacja. Elementem opracowania jest
okreslenie wstepnej prognozy dalszych zmian, jakie zachodzi¢ bgda w Srodowisku. Prognoza, o
ktérej mowa wyzej, ma polega¢ na okreSleniu kierunkéw oraz mozliwe] intensywnosci
przeksztatcen i1 degradacji srodowiska, bedacych wynikiem dotychczasowego zagospodarowania
i uzytkowania terenu. Celem opracowania ekofizjograficznego jest réwniez wskazanie na
przyrodnicze predyspozycje analizowanego terenu do ksztaltowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej, polegajace na wskazaniu obszaréw, ktére powinny petni¢ funkcje przyrodnicze.
Kolejnym elementem skladajacym si¢ na zakres merytoryczny opracowania, jest okreslenie
mozliwosci rozwoju i ograniczen dla réznych rodzajéw uzytkowania i form zagospodarowania
terenu. Okreslenie uwarunkowan ekofizjograficznych dla terenu objetego analiza ma na celu:
= okreslenie przydatnosci poszczegélnych terenéw dla rozwoju funkcji uzytkowych, a w
szczegblnosci: mieszkaniowej, przemystowej, wypoczynkowo-rekreacyjnej, rolnicze;j,
lesnej, uzdrowiskowej, komunikacyjnej z uwzglednieniem infrastruktury niezbgdnej do
prawidlowego spetniania tych funkcji,
= wskazanie terenéw, ktérych uzytkowanie i zagospodarowanie, z uwagi na cechy zasobéw
srodowiskowych 1 ich role w strukturze przyrodniczej obszaru, powinno by¢
podporzadkowane potrzebom zapewnienia prawidtowego funkcjonowania S$rodowiska
1 zachowania r6znorodnosci biologicznej,
= okreslenie ograniczen wynikajacych z koniecznosci ochrony zasobow srodowiska lub
wystepowania ucigzliwosci 1 zagrozen srodowiska oraz wskazanie obszaréw, na ktérych
ograniczenia te wystepuja.

Zakres  merytoryczny  niniejszego  opracowania  ekofizjograficznego = wynika
z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1298) i obejmuje w szczegdlnosci elementy, wskazane
w § 6 wyzej wymienionego rozporzadzenia.

Niniejsze opracowanie zostato sporzagdzone m.in. w oparciu o nastgpujgce akty prawne,
publikacje fachowe oraz opracowania w formie kartograficzne;j:

— ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska,

— ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

— ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko,

— ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leSnych

— ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne,
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— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw
niektérych substancji w powietrzu,

— ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ izbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw,

— ustawa z dnia z dnia 14 grudnia 2012 r. r. o odpadach,

— Szponar A, 2003, Fizjografia urbanistyczna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa;

— Koztowski S., 1994, Atlas §rodowiska geograficznego Polski, Atlas zasobéw, walorow
i zagrozen Srodowiska geograficznego Polski, Polska Akademia Nauk Instytut Geografii
1 Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, Warszawa;

— Mocek A., Drzymata S., Maszner P., 2006, Geneza, analiza i klasyfikacja gleb,
Wydawnictwo Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego
w Poznaniu, Poznan;

— Objasnienia do szczegdétowej mapy geologicznej Polski arkusz Grudzigdz;

— Objasnienia do mapy hydrologicznej Polski arkusz Grudziadz;

— Nytko K., 2007, Oceny oddziatywania na srodowisko, Politechnika Biatostocka, Biatystok

— Sotowiej D., 1992, Podstawy metodyki oceny s$rodowiska przyrodniczego cziowieka,
Daniela, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan;

— Program ochrony $rodowiska z planem gospodarki odpadami wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego 2010, Zarzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, Torun 2008;

— Macias A., Brédka S., 2014, Przyrodnicze podstawy gospodarowania przestrzenig, PWN,
Warszawa

— Raport o stanie srodowiska wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w 2008 roku, Inspekcja
Ochrony Srodowiska, Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz 2009;

— Raport o stanie srodowiska wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w 2009 roku, Inspekcja
Ochrony Srodowiska, Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz;

— Raport o stanie srodowiska wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w 2010 roku,

— Raport o stanie srodowiska wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w 2011 roku, Inspekcja
Ochrony Srodowiska, Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz,

— Raport o stanie srodowiska wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w 2012 roku, Inspekcja
Ochrony Srodowiska, Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
Bibliotek Monitoringu Srodowiska, Bydgoszcz,

— Roczna Ocena jakos$ci powietrza atmosferycznego w wojewddztwie Kujawsko-Pomorskim
za rok 2015, WIOS Bydgoszcz 2016,

— Roczna Ocena jakos$ci powietrza atmosferycznego w wojewddztwie Kujawsko-Pomorskim
za rok 2016, WIOS Bydgoszcz 2017,

— Praca zbiorowa (red. Bednarek R.), 2012, Strategiczna ocena odzialywania na srodowisko
w planowaniu przestrzennym, Polskie Zrzeszenie Inzynierow i Technikéw Sanitarnych
O/Wielkopolski, Poznan,

— Kistowski M., 2003, Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych w $wietle
najnowszych uregulowan prawnych (w:) Ochrona przyrody na obszarach rolnych,
Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych, Towarzystwo na Rzecz Ziemi, Krakow —
Oswigcim, s. 14-33.

teren opracowania — rozumiany, jako powierzchnia terenu objeta uchwatg
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

dla dwoéch terendéw potozonych przy drodze gminnej nr 040130c, obrgb Wegrowo,
gmina Grudzigdz.
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IL. Cel opracowania

Zasadniczym celem niniejszego opracowania jest préba delimitacji obszaréw objetych ww.
uchwatg pod katem mozliwosci realizacji we wskazanym terenie zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej. Przedmiot i zakres przewidywanych rozwigzan planistycznych nie narusza ustalen
obowigzujacego Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gminy
Grudziadz. Opracowanie ekofizjograficzne odnosi si¢ do zasobéw srodowiska przyrodniczego,
zar6wno w ujeciu mozliwos$ci ich wykorzystania jak réwniez ochrony jego waloréw. Porusza ono
rowniez kwestie istniejagcych oraz potencjalnych zagrozen zwigzanych ze zmiang istniejacych
funkcji. Identyfikacja tych zagadnien pozwoli na optymalizacj¢ decyzji przestrzennych zawartych
w ustaleniach miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

II1. Zakres i metoda opracowania

Opracowanie obejmuje teren polozony w miejscowosci Wegrowo w gminie Grudziadz,
powiecie grudzigdzkim, na wschéd od drogi wojewddzkiej 534.

Do sporzadzenia niniejszej dokumentacji wykorzystano dostepne materiaty archiwalne dotyczace
obszaru gminy oraz analizowanego terenu.
Cato$¢ prac zwigzanych z wykonaniem przedmiotowego opracowania obejmowata trzy etapy.

Etap pierwszy to zebranie i analiza wspomnianych wcze$niej materiatéw archiwalnych. Miato
to na celu wstepne rozpoznanie istniejagcych uwarunkowan przyrodniczych oraz zasobow
srodowiska kulturowego, a takze sprecyzowanie zakresu dalszych badan.

Etap drugi to wizja terenowa. Ich efektem byla identyfikacja podstawowych zasobéw
srodowiska przyrodniczego analizowanego terenu, wystepujacych powigzan przyrodniczo-
przestrzennych oraz zagrozen.

Na trzeci etap zlozyly si¢ prace analityczne oraz opracowanie dokumentacji obejmujgcej czgs¢
graficzng 1 opisowa. W zaleznos$ci od doktadnos$ci informacji o poszczegélnych komponentach
srodowiska w celu zapoznania si¢ z terenem analizg objeto réwniez tereny sagsiadujace z terenem
opracowania.

Postuzono si¢ schematem koncepcyjnym sporzadzania opracowania ekofizjograficznego
zaproponowanym przez Krainskiego'.

M. Krasinski, Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych w §wietle najnowszych uregulowan prawnych
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Wsiepna pragnoza kierunkow i natezenia zmian
zachodzacych w Srodowisku przyrodniczym pod
wphywem aktualnie istnigjgcego uzytkowania i
zagospodarowania terenu (prognoza)
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Rysunek 1 Schemat koncepcyjny sporzadzania opracowania ekofizjograficznego Zrédto: M.
Krasinski, Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych w Swietle najnowszych

uregulowan prawnych.

Iv.

Stan Srodowiska przyrodniczego obszaru objetego analiza i jego otoczenia

Polozenie administracyjne i geograficzne

Teren opracowania potozony jest w centralnej czesci obrgbu Wegrowo 0025 w gminie

Grudziadz, powiecie grudzigdzkim, w wojewddztwie kujawsko-pomorskim.

Zgodnie z podzialem zaproponowanym przez prof. J. Kondrackiego teren potozony jest

w prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego podprowincji Pojezierzy Potudniowobattyckich
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makroregionie Dolina Dolnej Wisty, mezoregionie Kotlina Grudziadzka.
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Rysunek 3 Lokalizacja terenéw opracowania na tle podziatu na regiony fizjograficzne Polski oraz gmin.
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Aktualne zagospodarowanie terenu

Teren opracowania obejmuje obszar dziatka nr 120/4 oraz dziatka nr 141 obreb Wegrowo
0025. Teren stanowig agrocenozy na glebach o wysokiej przydatnosci rolnicze;j.

Powierzchnia ziemi

Zgodnie z objasnieniami do Mapy Geosrodowiskowej Polski Rejon Wegrowa
zlokalizowany jest w obrgbie zalewowej tarasy akumulacyjnej w dolinie Wisty. Teren pod
wzgledem powierzchniowej budowy geologicznej zbudowany jest z namutéw rzecznych. Budowa
geologiczna zostala rozpoznana na podstawie otworu Grudziagdz IG-1. W otworze tym, o
glebokosci 3070 m p.p.t najstarsze poznane utwory to osady sylurskie wyksztatcone, jako szaro
zielone itowce. Na sylurze lezg permskie-cechsztynskie mutowce, anhydryty solonosne utwory o
migzszosci prawie 600 metréw, nad nimi trias o migzszosci 700 m reprezentowany przez
piaskowce, mulowce i wapienie. Wyzej znajduja si¢ piaskowce, mutowce oraz itowce okresu
jurajskiego. Ich catkowita migzszo$¢ przekracza 500 m. Kreda wyksztatcona jest w postaci
piaskowcéw glaukonitowych, margli i wapieni oraz opok o migzszosci dochodzacej do 1000
metrow. Migzszos¢ mezozoiku przekracza 2000 metréw. Lezacy na osadach mezozoicznych
trzeciorzed to reprezentujace paleocen — gezy piaszczyste 1 wapienne margliste 0 migzszosci okoto
100 metréw, oligocenskie ity 1 mutki oraz miocenskie warstwy piaszczyste 1 weglowe. Catkowita
migzszos¢ trzeciorzedu wynosi 150 m. Osady miocenu stanowig bezposrednie podioze
czwartorzedu praktycznie catej Kotliny Grudzigdzkiej. Sporadycznie pod osadami czwartorzedu
lezg pliocenskie ity pstre. Osady czwartorzedowe reprezentowane sg przez plejstocenskie eoliczne
piaski kwarcowe o migzszosci 31 m.

Aok Linarcayk w ¢ 9

otw 30 Otw3f otwis awed? ol

T . s
3 gssa?z 'az sags%éin

Rysunek 4 Wyrys z szczegélowej mapy geologicznej polski Arkusz Grudzigdz

Wysokosci bezwzgledne w terenie oscylujg w granicach 23 m n.p.m. (23,2-23,6 m
n.p.m.). Spadki terenu nie przekraczaja 2°. Teren jest ptaski. Tworza je piaski gliniaste mocne
wystepujace na itach zalegajacych od gtebokosci 50-100 cm.
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Rosliny i zwierzeta

Tereny stanowig agrocenozy wykorzystywane jako grunt orny Obecnie rosng tu zboza
ozime. Teren dziatki nr 141 od jest wierzbami, ktére sg ogtawiane.
Fauna zwigzana z terenem opracowania bedzie zwigzana z agrocenozami.

Fot. 1 Dziatka nr120/4

Fot. 2 Dziatka 141

Na pograniczu gmin Grudzigdz i Rogézno ok 7 km na pdéinocny wschéd od terenu w
Wegrowie  prowadzony jest monitoring pospolitych gatunkéw legowych. W punkcie
zlokalizowanym w granicach Obszaru Natura 2000 zaobserwowano w 2015 roku 53 gat. ptakéw o
facznej liczbie 345 osobnikéw. Skiad gatunkowy i liczebno$¢ przedstawia tabela ponize;.

Tabela 1 Gatunki zaobserwowane podczas
monitoringu pospolitych gatunkow legowych

Kos

Kruk

Krzyzowka

Kukulka

Makolagwa

Mazurek

Modraszka

Oknowka

Pelzacz
ogrodowy

— OO = Q[N = =] W[

Piecuszek

Piegza

Pierwiosnek

Pleszka

Pliszka siwa

Poklaskwa

Potrzeszcz

Rudzik

Sierpéwka

Sikora uboga

Skowronek

p—

Gatunek Liczba
par/osobnikéw
(Iacznie)
Bazant 3
Bocian bialy 1
Bogatka 18
Blotniak 1
stawowy
Cierniowka 2
Czapla siwa 3
Czarnoglowka 2
Czyz 1
Dyméwka 34
Dzieciol duzy 2
Gawron 1
Grubodziéb 6
Grzywacz 11
Gasiorek 4
Kapturka 11
Kopciuszek 4

Strumieniowka

Strzyzyk

D= == = W[ W|N|\O| W] O\
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Szczygiel 23 Zieba 15
Szpak 63 Spiewak 3
Stowik szary 2 Swiergotek 1
Séjka 2 drzewny

Trznadel 16 Swistunka 6
Wilga D) lesne’l

Wrona 13 Y.ozowka 3
Wrébel 13 Zuraw 2

Analizowany w niniejszym opracowaniu teren nie posiada szczegélnych waloréw przyrodniczych,
brak jest rozpoznanych interesujacych zbiorowisk i osobliwosci florystycznych oraz faunistycznych, w
zwigzku z czym nie ma i nie wyznacza si¢ punktowych form ochrony przyrody. Jednakze wystepujace
tu wierzby stanowig wazny element krajobrazowy. Ponadto petni¢ one moga schronienie oraz miejsce
legowe dla ptakéw, a sprochniate pnie rowniez owadow.

W celu ochrony najkorzystniejszych elementéw Srodowiska, jakim w terenie sg drzewa winno
si¢ ustali¢ ochron¢ drzew poprzez zapis nakazujacy zachowanie istniejacego drzewostanu wzdiuz
granic dziatki 141 w sasiedztwie rowu melioracyjnego z dopuszczeniem ci¢¢ sanitarnych.

Zasoby naturalne
W terenie opracowania oraz w jego poblizu brak jest zi6z kopalin, terendw gérniczych oraz
obszaréw prognostycznych wystgpowania kruszcow.

Wody powierzchniowe i podziemne

Teren potozony jest w dorzeczu Wisty w jednolitej czesci woéd powierzchniowych (JCWP) Row
Hermana (kod PLRW2000172954) w aktualizacji Planu gospodarowania wodami (Rozporzadzenie
Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty) stan ogélny JCWP okreslono jako zty (potencjat ekologiczny — ponizej dobrego, stan
chemiczny — dobry). Ocena ryzyka nieosiggnie¢cia celéw srodowiskowych zostata wskazana jako
niezagrozona. R6w Hermana objety jest monitoringiem WIOS w Bydgoszczy w 2015 roku wody
kanalu zakwalifikowano do klasy III wg oceny hydromorfologicznej, wskazano na umiarkowany

potencjal ekologiczny i ocen¢ biologiczng, przyznano dobra ocen¢ fizyczno-chemiczng. Biorac pod
uwage rok 2012 w ktérym oceniano wilasciwosci fizyko-chemiczne oraz eutrofizacje w 2015 roku
ocena fizyko-chemiczna nie ulegta zmianie jednak zaobserwowano eutrofizacje.
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Rysunek 4 Orientacyjna lokalizacja terenu opracowania na tle Jednolitych czesSci wod
powierzchniowych

W granicach jednolitej czesci woéd podziemnych Nr 39 JCWPd (wczesniej 40). Potozony jest
w obrebie rejonu wodnego Dolnej Wisty i ma powierzchnie 7573,5 km” Hydroizohipsa gtéwnego
uzytkowego poziomu wodonosnego wystepuje tu na wysokosci ponizej 20 m n.p.m. Jakos¢ wod
gléwnego uzytkowego poziomu wodonosnego charakteryzowana jest jako zla wymagajaca
skomplikowanego uzdatniania. Pod wzglgdem hydrogeologicznym, rejon mpzp zaliczony jest
do regionu kujawsko-pomorskiego - wedlug Atlasu hydrogeologicznego Polski 1995 r.
Teren potozony jest w obszarze dolinnym narazonym podtopieniami. Wysokos$¢ wystepowania
zwierciadta wody pierwszego od powierzchni poziomu wodono$nego wynosi w tym terenie od 0-2 m.
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Klimat

Teren opracowania potozony jest w regionie klimatycznym Dolnej Wisty. Specyfika stosunkow
pogodowych tego obszaru jest wzglednie czeste wystepowanie pogody chtodnej z duzym
zachmurzeniem bez opaddéw. Zgodnie z Raportem stanu Srodowiska w wojewddztwie kujawsko-
pomorskim w 2010 r. okres wegetacyjny trwa na terenie Grudzigdza 213 dni. W klimatycznym
podziale Polski Grudzigdz znajduje si¢ w dzielnicy bydgoskiej, ktérej klimat ma cechy przejsciowe
migdzy Dzielnica Pomorska (chtodniejsza i o wickszej rocznej sumie opadéw), a dzielnica Srodkowa
(cieplejsza 1 suchsza).Wg Raportu o stanie $rodowiska wojewddztwa kujawsko — pomorskiego
w 2012 r, sporzadzonego przez WIOS w Bydgoszczy w przewazajacej czesci wojewédztwa liczba dni
przymrozkowych w roku 2012, byla nizsza do sredniej wieloletniej i wyniosta w Grudziadzu 86.
Liczba dni mroznych byta zblizona do $redniej 1 wynosita 40. Podobnie jak przewazajacej czesci
wojewddztwa w Grudzigdzu zanotowano 6 dni (w wojewddztwie od 5 do 6 dni) bardzo mroznych. Na
wszystkich stacjach dni bardzo mrozne notowano tylko w miesigcu lutym. W roku 2012 w odréznieniu
do lat wczesniejszych zanotowano wigksza od $redniej liczbe dni goracych. Ostatni przymrozek w
stacji w Grudzigdzu notowany na wysokosci 2 metréw m n.p.g. mial miejsce 18 kwietnia, za$
pierwszy na tej samej wysoko$ci 12 pazdziernika. Miesigczne najwyzsze sumy opadéw w stacji
opadowej w Lasinie mialy miejsce w czerwcu najnizsze za§ w marcu. Roczna suma opadéw dla terenu
opracowania wynosita 540 mm. Pokrywa $niezna zalegata tacznie 41 dni w grudniu, styczniu oraz
lutym. Najwigksza wysokos¢ pokrywy snieznej w 2012 roku zanotowano w styczniu, kiedy $nieg
zalegat na wysokos$ci 20 cm. Predkos¢ i1 kierunek wiatréw scharakteryzowano na podstawie wynikow
badan wiatru w stacji w Toruniu. Srednia roczna predko$¢ wiatru wynoszaca 2,5 m/s, byla nizsza do
sredniej wieloletniej 1981-2010. Najwyzsze S$rednie miesieczne predkosci wiatru zanotowano
w chtodnej porze roku. Czgsto$¢ kierunkéw wiatru na wybranych posterunkach meteorologicznych
w roku 2005 oraz 2012 przedstawiaja rysunki ponizej. Z ponizszego rysunku wynika, ze dla
Grudziadza przewazaty wiatry potudniowo-zachodnie.
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2012 r. (WIOS, 2013)

Zagrozenie promieniowaniem elektromagnetycznym
Przesytanie energii liniami napowietrznymi powoduje powstanie niejonizujacych pol
elektromagnetycznych. W terenie brak napowietrznych linii elektroenergetycznych, od ktérych

obowiazujg strefy ochronne.

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi
Teren potozony jest poza obszarem szczeg6lnego zagrozenia powodzig. Jednakze znajduje si¢ w
terenach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi.

Ryzyko wystapienia powaznych awarii
W granicach opracowania nie wystepuja, zaktady i instalacje stwarzajace zagrozenie wystapienia

powaznych awarii przemystowych w rozumieniu art. 248 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 672, 831, 903, 1250, 1427).

V. Diagnoza funkcjonowania srodowiska

Stan Srodowiska zalezy od uwarunkowan naturalnych (z czym wigze si¢ jego odpornos¢ na
degradacj¢) oraz antropogenicznych, czyli sposobu zagospodarowania terenu oraz obszaréw
sasiadujacych.

Na stan srodowiska wptywa m.in. ruch drogowy, kolejowy wywotujacy hatas w tym przypadku
mamy do czynienia z hatasem sgsiedzkim. Podstawowym europejskim aktem prawnym regulujacym
zagadnienia zwigzane z ochrong srodowiska przed hatasem jest Dyrektywa Parlamentu Europejskiego
1 Rady 2002/49/WE z dnia 25 czerwca 2002 r., odnoszaca si¢ do oceny i1 zarzagdzania poziomem hatasu
w Srodowisku (Dz. U. WE L 189). Standardy dotyczace klimatu akustycznego okresla rozporzadzenie
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Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w
srodowisku (tekst jednolity, Dz. U. z 2014 r., poz. 112). W Grudziadzu hatas kontrolowany jest przez
WIOS w Bydgoszczy przy ul. Pitsudskiego, w latach 2014-2016 roku WIOS w Bydgoszczy,
kontynuowat ciagla rejestracj¢ zmian poziomu dzwigku. Punkt badawczy usytuowany jest na
wysokosci 4,0 m n.p.t. W okresie monitorowania poziomu dzwigku w tym rejonie, dokonywana jest
ciagla rejestracja warunkéw meteorologicznych, w tym predkosci i kierunku wiatru, temperatury,
wilgotnos$ci 1 ci$nienia atmosferycznego. Warto$¢ rocznego dlugookresowego Sredniego poziomu
dzwigku w latach 2014-2016 wahata si¢ dla pory doby (LDWN) od 72,1+72,9 dB oraz dla nocy (LN)
od 64,8653 dB. W monitorowanym punkcie badawczym zarejestrowano przekroczenia
dopuszczalnych dtugookresowych norm poziomu dzwigku we wszystkich miesigcach dla pory doby
(LDWN) w zakresie od 4,1+4,9 dB, natomiast w porze nocnej (LN) w zakresie od 5,8+6,3dB.
Monitoring krétkotrwaty prowadzono w Grudzigdzu w 2012 r. na terenach zabudowy mieszkaniowej
przy ulicy Legi, Korczaka, Lyskowskiego oraz Nauczycielskiej, a w 2013 r. na stanowiskach przy
ulicy Lyskowskiego, Drodze Lakowej, Lotniczej oraz Warszawskiej (przy ktérej znajduje si¢ teren
opracowania). W 2012 r. wartosci rOwnowaznego poziomu dzwigku usrednione dla pory dnia LAeqD
znajdowaly sie¢ w przedziale 63,5 dB do 68,1 dB. Natomiast wartosci dla pory nocy LAeqN
oscylowaty w zakresie od 60,8 dB do 62,8 dB. Wyniki pomiaréw wykazywaly przekroczenia
dopuszczalnego poziomu dzwigku na wigkszosci monitorowanych ulic. W 2013 roku wartosci
rownowaznego poziomu dzwigku usrednione dla pory dnia LAegD znajdowaly si¢ w przedziale od
63,7 dB do 66,7 dB, a dla pory nocy LAeqN w zakresie od 60,7 dB do 62,0 dB. Wyniki pomiaréw
wykazuja przekroczenia dopuszczalnego poziomu dzwigku na wigkszosci monitorowanych ulic dla
pory nocnej, w zakresie od 4,7 dB do 6,0 dB. Najwicksze przekroczenie o 6,0 dB zostato
zarejestrowane w porze nocnej na stanowisku pomiarowym przy ulicy Droga Eakowa. W porze
dziennej przekroczenia nie zanotowano jedynie przy ul. Lotniczej i Warszawskiej, gdzie budynki
mieszkalne znajduja si¢ w odlegtosci od 15-46 m od jezdni.
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Rysunek 6 Zmiany dlugookresowego poziomu dzwieku LN przy ul. Pilsudskiego w Grudzigdzu
w latach 2014-2016

W granicach terenu gtéwnym zrédiem hatasu jest droga gminna, ktéra w chwili obecnej nie
generuje ucigzliwego hatasu.

Jakos¢ powietrza atmosferycznego w 2016 roku w wojewddztwie zostata okreslona na podstawie
wynikéw badan monitoringowych prowadzonych przez WIOS w 16 statych stacjach pomiarowych w
tym réwniez punktu w Grudzigdzu. Najwyzsze srednie st¢zenie SO2 z pomiaréw pasywnych uzyskano
w Grudzigdzu — 6,2 pg/m’, gdzie badania prowadzono w 6 punktach pomiarowych. W Grudziadzu
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najwyzsze st¢zenie Srednie roczne wyniosto 10,5 pg/m3 przy ul. Kunickiego na terenie osiedla doméw
jednorodzinnych Maty Kuntersztyn. W catym wojewddztwie widoczny jest wptyw niskiej emisji na
zawartos$¢ tych zwiazkow. Analizujac stezenie dwutlenku azotu zauwazono najnizsze st¢zenie tych
zwiazkow (13,6 pug/m3).) sposréd czterech najwickszych miast wojewddztwa. Podobnie jak w 2008
roku w roku 2016 na terenie miasta Grudziadz przy ul. Pitsudskiego -18 stycznia (233 pg/m3), 23
stycznia (204 pg/m3) i 12 listopada (229 pg/m3) przekroczenia poziomu informowania 200 pg/m3
(stezenie 24-godzinne) na stacji komunikacyjnej. Nie wystgpilo natomiast st¢zenie wyzsze od poziomu
alarmowego 300 pg/m’. Badania pylu PM2,5 wykonywano w 8 stanowiskach. Stezenie $rednie roczne
przekroczylo wartos¢ 25 pg/m3 (docelowa i rownoczesnie dopuszczalna dla roku kalendarzowego) w
Grudziadzu przy ul. Sienkiewicza (25,7 ng/m3). Jak wskazano w Raporcie w sezonie zimowym, w
miar¢ obnizania temperatury powietrza, ste¢zenia pytu wzrastaja, co wskazuje na istotny wptyw emisji
pochodzenia energetycznego. Wykazal przekroczenia normy 8-godzinnej na zadnej stacji w
wojewddztwie. Maksymalng warto$¢ stg¢zenia 4796 upg/m3 (48% poziomu dopuszczalnego)
odnotowano przy ul. Pitsudskiego w Grudzigdzu. W 2016 roku wykonywano na 10 stacjach
pomiarowych pomiary stezen nastepujacych metali w pyle zawieszonym PM10: otowiu, kadmu, niklu
i arsenu. Dla trzech sposréd wymienionych metali obowigzujga poziomy docelowe (kadm, nikiel,
arsen), a dla otowiu — poziom dopuszczalny. Srednie stezenie otowiu ze wszystkich stacji wyniosto
0,0112 pg/m’. Najwyzsze stezenie $rednie roczne odnotowane w Grudziadzu przy ul. Sienkiewicza
stanowi 4% poziomu dopuszczalnego. Srednie stgzenie kadmu osiagneto warto$é 0,3 ng/m3,
a maksymalne 0,5 ng/m3, przy wartosci docelowej 5 ng/m3, natomiast dla niklu wyniosty: 1,9 ng/m3 i
9,8 ng/m3 przy wartosci docelowej 20 ng/m3. Wyniki badan arsenu w pyle zawieszonym PM10
rowniez okazaly si¢ korzystne — poziom docelowy 6 ng/m3 nie zostal nigdzie przekroczony. Stezenie
srednie benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PMI10 z roku 2016 nie przekroczylo poziomu
docelowego jedynie na jednej stacji — Zielonka w Borach Tucholskich (0,8 ng/m3). Najwyzsze
stezenia srednie roczne odnotowano w Nakle nad Notecia (7,79 ng/m3, co stanowi 779% poziomu
docelowego) oraz w centrum Grudzigdza (6,20 ng/m3 — 620% poziomu docelowego).

Z powyzszych badan wynika, iz miasto Grudziadz oraz jego najblizsze otoczenie charakteryzuje
jeden z najgorszych wtasciwosci powietrza, co w duzej mierze ,,zawdzigcza” emisji niskiej nasilajacej
si¢ w okresie grzewczym. Teren polozony jest na potudnie od miasta Grudzigdz. Wzrost zabudowy
korzystajacej z indywidualnych zrédet ciepta moze w przysziosci powodowaé wzrost zanieczyszczenia
powietrza.

161 Strona



OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE

Srednia roczna

PM10 [pgim?]

Bl - 500
B -0 -
I zs01 -

[ | 3501 -

3ED

I 050 -
I o -
- 55.00
- ELe
B - oo

| B4

2500
300
3800
40.49
45300
&0 a0

6040

M Grudreyds

Wariant | Wariant Il

. orientacyjna lokalizacja terenu opracowania

0 15 3 B Km
L 1 1 1 1 1 1 1 |
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Teren znajduje si¢ poza granicami aglomeracji Grudzigdz w granicach, ktérej $cieki powinny
by¢ zbierane za pomocg zbiorczego systemu kanalizacji sanitarnej. Aglomeracja zostata wyznaczona
Uchwatg nr III/71/15 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 26 stycznia 2015 r.
w sprawie wyznaczenia aglomeracji Grudzigdz. Aglomeracja Grudzigdz o réwnowaznej liczbie

171Strona



OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE

mieszkancow (RLM) 118 493 siada z oczyszczalni¢ $ciekow zlokalizowang na terenie miejscowosci
Nowa Wies. Teren objety planem znajduje si¢ w sasiedztwie tej aglomeracji, dlatego tez przy
niewielkich kosztach mozliwe jest podtaczenie obiektow do tej sieci. Teren nie jest uzbrojony w sie¢
wodociggowg jednakze przebiega na w pasie drogowym. Zgodnie z art. 83 ustep 3 Budowe urzadzen
stuzacych do zaopatrzenia w wode¢ realizuje si¢ jednocze$nie z rozwigzaniem spraw gospodarki
sciekowej, w szczegdlnosci przez budowe systeméw kanalizacji zbiorczej i oczyszczalni $Sciekow.
Projekt planu przewiduje odprowadzanie Sciekow do kanalizacji sanitarnej oraz zaopatrzenie w wode
pitng oraz do celdw przeciwpozarowych z gminnej sieci wodociggowe].

VI. Zrédla antropogenicznych zanieczyszczen Srodowiska

Zrédta zanieczyszczen mozna podzielié na:

¢ Punktowe (kominy systeméw grzewczych, zrzuty Sciekow),

e Liniowe (szlaki komunikacyjne, kolej),

® Plaszczyznowe (gleba).

Jakos¢ wod podziemnych jest bardzo waznym problemem, poniewaz stanowig one jedyne zrddio
zaopatrzenia ludno$ci w wode, zarowno do celow spozywczych i gospodarczych. Teren jest uzbrojony
jest w sie¢ wodociggowy 1 kanalizacyjng sanitarng, dlatego tez ewentualne zanieczyszczenia nie sg
zagrozeniem dla mieszkancow.

Liniowym zrédtem zanieczyszczen przebiegajacym w sgsiedztwie terenu opracowania sg droga
gminna. Zwazywszy na klas¢ drogi nat¢zenie ruchu jest niewielkie w zwigzku, z czym emisja
zanieczyszczenh nie jest tu znaczna.

Czynniki antropogeniczne, takie jak chemizacja rolnictwa, uprzemystowienie, a przede wszystkim
opad pyléw atmosferycznych, znaczaco wplywaja na ilos¢ pierwiastkow §ladowych w glebach
[Haygarth i Jones 1992]. Biorgc pod uwage wyniki badan oceny zanieczyszczenia gleb zawarte w
Objasnieniach do Mapy Geosrodowiskowej Polski 1:50 000 arkusz Grudziadz zaobserwowano, ze
przecigtne wartosci dopuszczalne stezen metali cigzkimi tj.: arsenu, baru, chromu, cynku, kadmu,
kobaltu 1rtgci w badanych glebach rejonu Grudziadza sa na ogét nizsze lub rowne w stosunku do
warto$ci przeci¢tnych (median) w glebach obszaréw niezabudowanych Polski. Wyzsze wartosci
median wykazuja: chrom, kobalt, nikiel i otéw. Pod wzgledem zawartosci metali 8 sposrdd badanych
prébek spelnia warunki klasyfikacji do grupy A, co pozwala na ich wielofunkcyjne uzytkowanie. Do
grupy B zaklasyfikowano probke gleby z punktu zlokalizowanego przy ul. Paderewskiego z uwagi na
wzbogacenie w cynk oraz oléw. Podwyzszenie zawarto$ci wskazanych pierwiastkéw wystepuje na
terenie zurbanizowanym (Grudzigdz), prawdopodobnie ma charakter antropogeniczny, a zrédiem tych
pierwiastkodw jest dziatalno$¢ gospodarczo-przemystowa. Z uwagi na zbyt niskg gesto$¢ oprobowania
dane prezentowane na mapie nie umozliwiaja oceny zanieczyszczenia gleb z terenu catego arkusza.

W granicach terenu opracowania zrédtem metali cigzkich w glebie bedzie gtéwnie transport drogowy i
opad atmosferyczny. Badania dowodza, iz ruch drogowy wplywa na zawarto$¢ metali w glebie nawet
do 30 m od drogi.

W sasiedztwie terenu jak 1 terenie opracowania nie przebiegaja napowietrzne linie
elektroenergetyczne $rednich i wysokich napig¢. Przesytanie energii liniami napowietrznymi powoduje
powstanie niejonizujacych pol elektromagnetycznych, hatasu w zwigzku, z czym wyznacza si¢ wzdluz
ich przebiegu strefy ochronne (szeroko$¢ zalezna od przesytanego napigcia), wolne od zabudowy oraz
stalego pobytu ludzi i zwierzat w granicach terenu przebiega linia napowietrzna.

Analizowany w niniejszym opracowaniu teren nie posiada szczegdlnych walorow
krajobrazowych, brak jest tu rozpoznanych interesujacych zbiorowisk i osobliwosci florystycznych
oraz faunistycznych, w zwigzku z czym nie ma podstawy do wyznaczenia punktowych form ochrony
przyrody.
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VII. Réznorodnosé biologiczna- Zagrozenia i bariery

W wieloaspektowej ocenie wartosci przyrodniczych wzigto pod uwage gtéwnie naturalnosc,
r6znorodno$¢, komplementarno$¢, unikatowos¢ oraz warto$¢ ochroniarska, role fitocenotyczng.

Naturalnos¢: (zgodnos¢ roslinnosci rzeczywistej z potencjalng) na przedmiotowym obszarze
mamy do czynienia z przeksztatceniami roslinnosci na powierzchni ok. 95%

Réznorodnos¢: (okresla stopien zréznicowania biotopow 1 zwigzanych
z nimi zbiorowisk roslinnych), komplementarnos¢: (ocenie podlega uktad przyrodniczy stanowigcy
pewng zamknietg calo$¢, a znajdujacy si¢ w stanie rOwnowagi dynamicznej begdacej wypadkowa
pomiedzy procesami rozwojéw, a zaburzeniami tego procesu. Wysoka ocen¢ uzyskuja
petnowartosciowe uzytki ekologiczne, rozlegle kompleksy laséw mieszanych, wieksze S$rédpolne
uroczyska lesne), typowos¢ (najwyzsza ocen¢ uzyskujg obiekty, w ktérych zachowaty sie rzadkie w
skali kraju lub regionu zbiorowiska roslinne oraz zespoly zwierzat, wyrazajace cechy typowe dla
danego regionu), unikatowos¢ (wysoko oceniane sg obiekty, w ktérych zachowaly si¢ rzadkie w skali
kraju lub regionu zbiorowiska roslinne i zespoty zwierzat o charakterze naturalnym) obszar objety
opracowaniem uzyskat niska ocen¢ unikatowosci, rola fizjocenotyczna (wysoka ocen¢ uzyskuja
oazy biocenotyczne, wyspy 1 korytarze ekologiczne oraz obiekty spelniajagce funkcje
srodowiskochronne) Wartosé ochroniarska o wysokiej randze i znaczeniu obiektu §wiadczy jego
przynaleznos$¢ do systemu obiektéw i obszaréw chronionych oraz obecno$¢ w nim bogatych populacji
gatunkéw chronionych lub osobliwosci florystycznych i faunistycznych regionu) wszystkie sposréd
wyzej wymienionych uzyskaty ocen¢ dobra.

Jakos¢ srodowiska przyrodniczego przedmiotowego terenu opracowania nalezy oceni¢ jako
srednig ( biorgc pod uwage 3 stopniowa skalg). Teren tworzy zabudowa wiejska ww. terenie brak jest
obiektéw przyrodniczych wyrdézniajacych si¢ gabarytami, réznorodnoscig. Teren znajduje si¢ poza
formami ochrony przyrody.

VIII. Ocena odpornosci Srodowiska na antropopresje

W stanie istniejagcym teren jest przeksztalcony w znacznym stopniu w wyniku dziatalno$ci
cztowieka. W wyniku lokalizacji we skazanym terenie zabudowy nie wystapi znaczna koncentracja
zanieczyszczen powietrza, teren posiada dobre warunki przewietrzenia. W wyniku lokalizacji
zabudowy zmniejszeniu ulegnie powierzchnia terenu biologicznie czynnego. Wzrosnie zapewne udzial
roslinno$ci wysokiej towarzyszacej terenom zabudowanym.

IX. Ocena zasiegu i rangi barier fizjograficznych i prawnych

Teren opracowania potozony jest w obszarze o nieurozmaiconej rzezbie terenu. Teren opracowania
z racji spadkow nie siggajacych 2° posiadajag warunki korzystne do rolniczego wykorzystania terenu.
Ocena rzezby terenu na potrzeby budownictwa biorgc pod uwage spadki i deniwelacje jest korzystna.
Teren opracowania buduja gleby wysokich klas.

Teren posiada korzystne warunki mikroklimatyczne. Teren potozony jest w obszarze dolinnym
narazonym podtopieniami. Wysoko$¢ wystepowania zwierciadta wody pierwszego od powierzchni
poziomu wodonosnego wynosi w tym terenie ok. 0,4 do 1,0 m.

Teren nie stanowi istotnego elementu (wyspy ekologicznej) mogacego petni¢ funkcje lokalnego
korytarza ekologicznego. Brak jest prawnych barier lokalizacji na wskazanym terenie zabudowy.
Teren sgsiaduje z agrocenozami. Teren potozony jest poza granicami aglomeracji Grudziadz
(wskazujacej zasieg zbiorczego odprowadzania i oczyszczania sciekow).
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X. Ocena przydatnosci Srodowiska do realizacji funkcji spoteczno-gospodarczych

W stanie istniejagcym teren opracowania tworza grunty rolne dziatka 120/4 — R IIIb, czyli grunty
rolne, dziatka 141 — W, PsIII, RIIIb i RIVa, czyli grunty pod wodami, pastwiska trwale i grunty orne.
Zgodnie ze szkicem geologiczno-inzynierskim do objasnien do Szczegélowej Mapy geologicznej
Polski Ark. Grudziadz 1:50 000 teren znajduje si¢ w rejonie o warunkach geologiczno-inzynierskich
utrudniajagcych budownictwo w obszarach ptytkiego wystepowania wod gruntowych. W obszarze
gdzie zgodnie ze szkicem hydrogeologicznym gleboko$¢ wystepowania pierwszego zwierciadta wody
wystepuje na glebokosci 0,4 do 1,0 m. Ze wzgledu na sasiedztwo zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej niewskazana jest lokalizacja na tych terenach obiektéw przemystowych o szkodliwym
ucigzliwym dziataniu. Mozliwa jest w tym terenie kontynuacja funkcji - mieszkaniowe]
jednorodzinnej. Z racji na sgsiedztwo funkcji mieszkalnych nie jest zalecana lokalizacja terendéw
ustugowych zaliczanych zgodnie z rozporzadzeniem do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na srodowisko.

XI.  Ocena zgodnosci aktualnego uzytkowania i zagospodarowania z uwarunkowaniami
przyrodniczymi

Ponizsza  tabela  ocenia  zgodno$¢  aktualnego  uzytkowania 1  zagospodarowania
z uwarunkowaniami przyrodniczymi.

Tabela 2 Ocena zgodnosci aktualnego uzytkowania i zagospodarowania
z uwarunkowaniami przyrodniczymi

Przydatno$s¢ s$rodowiska do realizacji funkcji | Obecny stan zagospodarowania
spoleczno-gospodarczych

Osadnictwo: Agrocenozy
Zabudowa mieszkaniowo-ustugowa (nieucigzliwa)

W celu ochrony réznorodnosci biologicznej winno si¢ zachowaé jak najwigcej powierzchni
biologicznie czynnej jak roéwniez pozostawi¢ jak najwiekszg ilo§¢ wierzb oglowionych, ktére tworza
lokalny krajobraz, jak réwniez petni¢ mogg funkcje biocenotyczne.

XII. Powigzania przyrodnicze obszaru z jego szerszym otoczeniem

Teren opracowania potozony poza formami ochrony przyrody. Brak jest przestrzennych
powigzan terenu z szerszym otoczeniem m.in. poprzez wody powierzchniowe, zadrzewienia.
Najblizej polozonym rezerwatem przyrody jest rezerwat przyrody Dolina Osy 10,95 km od

terenu opracowania.

Tabela 3 Wykaz form ochrony przyrody w odleglosci do 30 km do terenu opracowania w
obrebie Wegrowo.

REZERWATY PRZYRODY Nazwa [km]
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Dolina Osy 10.95
Rogézno Zamek 10.96
Jezioro Fletnowskie 12.35
Grabowiec 14.39
Jamy 14.89
Jamy - otulina 15.15
Wronie 17.56
Sniezynka 17.67
Osiny - otulina 22.01
Osiny 22.11
Wiosto Duze 26.08
KuzZnica 26.51
Jezioro Udzierz - otulina 27.04
Jezioro Udzierz 27.15
Wiosto Mate 27.56
t¢gi na Ostrowiu Panienskim 28.39
Kwidzynskie Ostnice 29.71
PARKI KRAJOBRAZOWE

Nazwa [km]
Nadwislanski Park Krajobrazowy 4.87
Chetminski Park Krajobrazowy 9.86
Wdecki Park Krajobrazowy 26.02

Wdecki Park Krajobrazowy - otulina 26.55

Brodnicki Park Krajobrazowy 29.03
OBSZARY CHRONIONEGO
KRAJOBRAZU

Nazwa [km]
Strefy Krawedziowej Doliny Wisty 0.65
Doliny Osy i Gardegi 5.08
Wschodni Boréw Tucholskich 9.01

Sadlinski 14.27
Torquiskowo—] eziomo—Les’nV 14.85
"Zgnitka-Wieczno-Wronie"
Doliny Kwidzynskiej 16.00
Morawski 16.35
Jezioro Stelchno 22.97
Swiecki 25.00
Nadwislanski (woj. pomorskie) 25.02
Boréw Tucholskich 26.29
Jeziora Gorynskiego 29.31
ZESPOLY PRZYRODNICZO-
KRAJOBRAZOWE

Nazwa [km]
Park Miejski 3.29
Stupski Grédek nad Osa 15.03
Oz Tymawski 26.86
Dolina Rzeki Sobinska Struga 26.89

NATURA 2000 OBSZARY SPECJALNE]
OCHRONY

Nazwa [km]
Dolina Dolnej Wisty PLB040003 4.62
Bory Tucholskie P1.LB220009 21.08

NATURA 2000 SPECJALNE OBSZARY
OCHRONY

Nazwa [km]
Cytadela Grudziadz PLH040014 5.38
Dolina Osy PLH040033 5.57
Dolna Wista PLH220033 16.04
Krzewiny PLH040022 21.97
Solecka Dolina Wisty PLH040003 22.11
Zamek Swiecie PLH040025 23.64

211Strona



OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE

Sandr Wdy PLH040017 28.08 Nazwa [km]
Bialochowo 9.28

STANOWISKA DOKUMENTACYJNE

Najblizej potozony uzytek ekologiczny wzgledem terenu opracowania znajduje si¢ ok 1.3 km na
pSinocny wschéd zas pomnik przyrody 1,6 km na potudniowy zachdéd.

XIII. Wstepna prognoza dalszych zmian zachodzacych w Srodowisku

W chwili obecnej, teren opracowania jest wystawiony na dziatalno$¢ czynnikéw mogacych
powodowac nieistotne, zmiany w srodowisk.

Tabela 4 Wstepna prognoza dalszych zmian zachodzacych w $srodowisku

Komponenty srodowiska Aktualne zagospodarowanie

Rzezna terenu Nie ulegnie zmianie

Bioklimat i jako$¢ powietrza | Ulegnie zmianie

atmosferycznego

Jakos¢ wod | Przy zastosowaniu odpowiednich rozwigzanh wodno-
powierzchniowych kanalizacyjnych, jako$¢ wdd nie jest zagrozona.

i podziemnych

W wyniku lokalizacji zabudowy obecna szata roslinna
zostanie zastgpiona zielenig urzadzong. Lokalizacja
zabudowy z racji na sgsiedztwo terenu (agrocenozy) nie
wplynie w sposéb znaczacy na populacje zwierzat ze
wzgledu na mozliwos¢ wykorzystania terenOw sasiednich.
Ze wzgledu na polozenie terenu oraz jego wielko$¢ nie
przewiduje si¢, iz natg¢zenie hatasu wzrosnie. Teren jest
potozony z dala od drég szybkiego ruchu, poza strefami
rozwoju produkcji i przemystu.

Pokrywa roslinna i
bior6znorodnos¢, fauna

Hatas
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XIV. Whnioski

Teren objety niniejszym opracowaniem posiada korzystne warunki dla funkcji
rolniczej. Teren posiada korzystne warunki do rozwoju osadnictwa (mieszkaniowo-
ustugowe nieucigzliwe). Teren nie jest w znacznym stopniu przeksztalcony przez
cztowieka tworzg go agrocenozy.

W celu utrzymania dobrego stanu sSrodowiska przy planowaniu nowego
zagospodarowania nalezy uregulowaé¢ gospodarke wodno- $ciekowag proponujac
odprowadzanie $ciekéw do kanalizacji sanitarnej (bioragc pod uwage sgsiedztwo sieci
kanalizacji sanitarnej i wodociggowej), jak réwniez wykorzystanie istniejgcej sieci
wodociagowej. W celu ograniczenia emisji nalezy zrezygnowac z indywidualnych palenisk
lub tez wykorzystywac niskoemisyjne zrédia energii cieplne;.

Zgodnie z obowigzujagcym Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Grudzigdz teren w obrebie Wegrowo potozony jest w strefie
przestrzennej A2 urbanizacji. Zespdt centrotworczy wschod (Ga¢, Wegrowo, Kobylanka,
Marusza, Piaski).

Przewiduje si¢ w niej rozwdj wielofunkcyjny dla obstugi lokalnej i ponadlokalnej,
o charakterze podmiejskim, przewazajagca funkcja mieszkaniowo-ustugowa, ciagi
ekologiczne na obszarach cennych przyrodniczo, obszary produkcyjno-ustugowe, w tym
lokalizacji inwestycji mogacych znaczaco lub potencjalnie zawsze oddzialujacych na
srodowisko, tereny wypoczynkowe, lasy, rolnictwo, tereny zabudowy zagrodowe;j
w gospodarstwach rolnych, hodowlanych, ogrodniczych, ustugi w sasiedztwie planowanej
na terenie miasta Grudzigdza elektrowni gazowej, uzdrowisko Marusza.

Preferowane kierunki rozwoju w poszczegdlnych strefach — priorytetowe funkcje
oraz zagospodarowanie wielofunkcyjne dla obstugi lokalnej i ponadlokalnej, o charakterze
podmiejskim, przewazajaca funkcja mieszkaniowo-ustugowa, regionalny ciag ekologiczny
wzdtuz Osy i Wisty.

Wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terenéw (preferowane):

- udzial powierzchni biologicznie czynnej minimum 20%,

- maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy — 1,2,

- minimalna powierzchnia dziatki budowlanej 500 m2,

- nalezy zréznicowac¢ w aktach planowania przestrzennego w/w wskazniki,

- dla terenéw objetych ochrong przyrody, a takze niewyposazonych w system

zbiorczy wodno-kanalizacyjny — wskazniki powinny uwzgledni¢ uwarunkowania
i przepisy odrebne.
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ZAL ACZNIK NR 1 DO OPRACOWANIA
EKOFIZJOGRAFICZNEGO DLA DWOCH TERENOW
POLOZONYCH PRZY DRODZE GMINNEJ NR 040130C,
OBREB WEGROWO, GMINA GRUDZIADZ

Legenda

(] teren opracowania

00— Hydroizobaty
] ——
0.25 .2050_;?_ Liczby na hydroizobatach oznaczaja giebokoéé

do zwierciadta wody od powierzchni terenu
wm:1,2,5,10,20
Zapis (np. 50-60) oznacza glebokosc

przypuszczalna w m

Hydroizobaty o przebiegu niepewnym

Przypuszczalny kierunek plynigcia

wod podziemnych
PRZEPUSZCZALNDSC GRUNTOW

|:| 1 klasa — przepuszczalnosé latwa
|:| 2 klasa — przepuszczalnosé srednia
|:| 3 klasa — przepuszezalnosé staba
|:| 4 klasa — przepuszczalno$é zmienna
]
]

5 klasa — przepuszczalno$é zrdznicowana

6 klasa — przepuszczalnosé bradzo staba




ZAL ACZNIK NR 2 DO OPRACOWANIA
EKOFIZJOGRAFICZNEGO DLA DWOCH TERENOW
POLOZONYCH PRZY DRODZE GMINNEJ NR 040130C,
OBREB WEGROWO, GMINA GRUDZIADZ

Legenda

(] teren opracowania

FORMY OCHRONY SRODOWISKA

PRZYRODNICZEGO
a) b) Grunty omne:
a) chronione
b) pozostate
a) b) takii pastwiska:
a) chronione
b) pozostade

Skiadowizka surowcow
a0

‘g przemystowych
0.5 rolniczych
(| lenych

Cieki stale, naturalne lub sztuczne
0 szerokosci koryla w m:

Ao mniejsze; niz 3
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