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Rozwop Regonainego

WOJEWODA KUJAWSKO — POMORSKI
WCFE. IV.431.8.3.2012.JJ.EP Bydgoszcz,jOmarca 2012 roku

Pan
Jan Tesmer
Wojt Gminy Grudzigdz

PROJEKT WYSTAPIENIA POKONTROLNEGO

Na podstawie 4 rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 438/2001 z dnia 2 marca 2001

r. ustanawiajgcego szczegotowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999
w zakresie zarzadzania i systeméw kontroli pomocy udzielonej w ramach funduszy
strukturalnych (Dz. Urz. UE L Nr 63/21) oraz art. 23a., 50, 51 i 52 ust. 4 ustawy
z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym Planie Rozwoju (Dz. U. Nr 116, poz. 1206 z pdzn.
zm.) oraz § 6 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007 r.
w sprawie trybu kontroli realizacji projektow i programéw wspotfinansowanych ze srodkow
funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci (Dz. U. Nr 90, poz. 602)

w Gminie Grudziadz (Urze¢dzie Gminy Grudzigdz)
ul. Wybickiego 38,
86-300 Grudziadz
Regon: 871 118 626
NIP: 876 231 32 91

w dniu
przez:

na
i N

13 marca 2012 roku przeprowadzona zostata kontrola problemowa

Jakuba Jarzyng — specjaliste Oddziatu Instytucji Posredniczacej w Zarzadzaniu
ZPORR w Wydziale Certyfikacji i Funduszy Europejskich Kujawsko - Pomorskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Bydgoszezy — kierownika zespotu kontrolujacego,
Ewg¢ Przybylskq — specjaliste Oddzialu Instytucji Po$redniczacej w Zarzadzaniu
ZPORR w Wydziale Certyfikacji i Funduszy Europejskich Kujawsko-Pomorskiego
Urzgdu Wojewodzkiego - czlonka zespohu kontrolujgcego,

podstawie upowaznien Wojewody Kujawsko - Pomorskiego Nr 91/2012
r92/2012 z dnia 8 marca 2012 r.

Przedmiot kontroli obejmowat:

1.

2.

3.

n

Sprawdzenie, czy w projekcie nastapily znaczace modyfikacje w rozumieniu
art. 30 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999,

Sprawdzenie zgodnosci realizowanego projektu z wnioskiem o dofinansowanie
1 zawartag umowa,

Sprawdzenie zgodnosci dzialan Beneficjenta i1 prawidlowosci utrzymania
przedmiotu projektu z zapisami prawa krajowego wspolnotowego,

Sprawdzenie zachowania celu i charakteru projektu,

Sprawdzenie wypelnienia realizacji obowigzku w zakresie informacji i promocji,
Sprawdzenie przechowywania i archiwizowania dokumentacji projektu,
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7. Sprawdzenie, czy spelnione zostaly kryteria kwalifikowalnosci wydatkow
zawartych w przepisach polskich i wspolnotowych dot. kwalifikowalnosci,

8. Sprawdzenie, czy zapisy ksiggowe odzwierciedlaja poniesienic wydatkow
1 sa zaksiggowane w ramach odrgbnej ewidencji ksiggowe;.

Okres objety kontrolg: 27 pazdziernika 2006 r. — 13 marca 2012 r.

W wyniku przeprowadzonej kontroli kontrolowana dzialalno$¢ ocenia sig:
pozytywnie na podstawie nastgpujacych ustalen z kontroli.

1.1.  Status prawny jednostki kontrolowanej

Jednostka  kontrolowana jest samorzadowa jednostkq budzetowa, ktora
w dokumentach ksi¢ggowych przedstawia warto$¢ towarow i ustug w cenach brutto.

1.2.  ZPORR

Projekt objety jest Priorytetem 3 -  ,Rozbudowa i modernizacja infrastruktury stuzacej
wzmacnianiu konkurencyjnos$ci regionéw”,

1.3.  Umowa o dofinansowanie projektu w ramach ZPORR

W dniu 27 pazdziernika 2006 r. Wojewoda Kujawsko - Pomorski zawarl z Gming
Grudziadz jako Beneficjentem umoweg nr Z/2.04/111/3.1/10/05/U/223/06 o dofinansowanie
projektu pn.: ,,Budowa nawierzchni drogi gminnej Piaski — Biaty Bor o dtugosci 2770,29 m”.

Umowa zostata zmieniona aneksem Nr 1 z dnia 5 grudnia 2006 r, w ktérym wniesiono
zabezpieczenie prawidlowej realizacji umowy, zmieniono terminy realizacji oraz wartosci
zadania.

Na realizacj¢ projektu zgodnie z w/w Umowaq o dofinansowanie przyznane zostaly
srodki z EFRR w wysokoéci 1.307.728,44 PLN, stanowiace 60,00 % wydatkow
kwalifikowalnych w ramach projektu oraz wspotfinansowanie ze $rodkéw budzetu panstwa
w wysokos$ci 217.954,74 PLN, stanowigce 10 % wydatkéw kwalifikowalnych.

Beneficjent zobowiazal si¢ do wniesienia udzialu wilasnego w realizacj¢ projektu
w wysokosci 653.864,22 PLN wydatkow kwalifikowalnych.

Calkowita warto§¢ Projektu  wynosita 2.179.547,40 PLN, z tego wydatki
kwalifikowane stanowily 2.179.547,40 PLN.

Beneficjent wniost zabezpieczenie prawidlowej realizacji umowy w formie weksla
in blanco wraz z deklaracjg wekslowg na kwotg 1.860.879,59 PLN.

Zakres rzeczowy okreslony zostal w harmonogramie rzeczowo — finansowym
1 obejmowal:

- nadzor inwestorski,
- roboty budowlano - montazowe.

Beneficjent zlozyl do TPo§ ZPORR jeden wniosek o platnos¢ w dniu 12.12.2006 r.
na kwot¢ wydatkow kwalifikowalnych w wysokoéci 2.179.547,40 PLN, z tego warto$¢
dofinansowania wyniosta 1.307.728,44 PLN. Kwotg wyptacono w dniu 08.01.2007 r.
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1.4.  Procedury zamoéwien publicznych

Postepowanie | pn.: Nadzor inwestorski nad realizacjq projektu pod nazwa ,,Budowa
nawierzchni drogi gminnej Piaski-Biaty Bor o dtugos$ci 2.770,29 m™.

Postgpowanie przetargowe przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego.
Warto§¢ zamowienia zostala ustalona na kwote netto 35.581,02 PLN, co stanowilo 9.363,43
euro. Bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podal kwotg, jaka zamierzal
przeznaczy¢ na finansowanie zamowienia — tj. 35.581,02 PLN.

Komisja przetargowa dla wylonienia wykonawcy zostala powolana na podstawie
Zarzadzenia Wewngetrznego Nr 1/2002 Wojta Gminy Grudziadz z dnia 22 lipca 2002 r.

Sklad komisji przedstawial si¢ nast¢pujaco:

Bogustaw Drozdowski - przewodniczacy,
Stawomir Piernicki — z-ca przewodniczacego,
Wojciech Kruczkowski — sekretarz,

Marian Gackowski — cztonek,

Czestaw Hinz — czlonek.
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Ogloszenie o zamdéwieniu umieszczono na portalu UZP pod numerem
OWP/2006/09/06-1446978, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego oraz na jego
stronie internetowej w dniach od 06 wrze$nia 2006 r. do 14 wrze$nia 2006 r.

Otwarcie ofert odbylo si¢ w dniu 14 wrzes$nia 2006 roku.
W dniu otwarcia ofert o§wiadczenia ZP-11 zlozyly nastgpujace osoby:

Bogustaw Drozdowski - przewodniczacy,
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2. Stawomir Piernicki — z-ca przewodniczacego,
3. Wojciech Kruczkowski — sekretarz,

4. Marian Gackowski — cztonek,

5. Czestaw Hinz — czlonek,

6. Jan Tesmer — kierownik zamawiajacego.
Protokot postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego ZP-2, znak:
UG62 zostat zatwierdzony przez Pana Jana Tesmera - Wojta Gminy Grudzigdz.

W ramach postgpowania wymagane warunki udzialu w postgpowaniu speinit
| wykonawca, ktory nie zostal wykluczony, a jego oferta nie zostala odrzucona i ktérego
ofert¢ wybrano — Firma Miernik Budownictwo w zakresie specjalnosci Inzynieria Ladowa
z Wabrzezna.

Zamawiajacy poinformowal oferenta o wyborze oferty pismem znak: UG62/4
z dnia 18 wrzesnia 2006 roku.

Beneficjent zawart z wykonawcag w dniu 22 wrze$nia 2006 r. umowg Nr 62/2006
na kwot¢ w wysoko$ci 41.480,00 PLN brutto.

Informacja o udzieleniu zaméwienia w ramach postgpowania wywieszona zostala
na tablicy ogloszen Zamawiajgcego, na jego stronie internetowej oraz zamieszczona
na Portalu Urzedu Zamoéwien Publicznych w  dniu 22.09.2006 r. pod numerem
0ZU/2006/09/22-976857.

Lista sprawdzajaca stanowi Zalacznik Nr 1 do Akt kontroli.
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W wyniku analizy dokumentacji przedmiotowego zamowienia Kontrolujacy
zauwazyli, 1z Zamawiajacy oglosil przetarg w dniu 6 wrzesnia 2006 r. a rozstrzygnigcie
przetargu nastapito w dniu 14 wrze$nia 2006 r., czyli przed terminem przewidzianym w art.
43 ust. 1 ustawy Prawo Zamowien Publicznych z 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. Nr 19, poz. 177
z pozn. zm.) .. Jezeli wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz wyrazona w zlotych rownowartos¢
kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajgcy wyznacza
termin skladania ofert, z uwzglednieniem czasu niezb¢dnego do przygotowania i zlozenia
oferty, z tym ze termin ten nie moze by¢ krdtszy wniz 15 dni od dnia przekazania ogloszenia
o zamowieniu Prezesowi Urze¢du dla dostaw lub uslug... ",

Dodatkowo, stwierdzono, iz Beneficjent poinformowatl oferenta o wyborze oferty
w dniu I8 wrzesnia 2006 r., natomiast umowe zawarto w dniu 22 wrzesnia 2006 r., czyli
przed terminem przewidzianym w art. 94 ust. 1 ustawy Prawo Zamodwien Publicznych
z 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. Nr 19, poz. 177 z pdzn. zm.) , Zamawiajgcy zawiera umowe
w sprawie zamowienia publicznego w terminie nie krotszym niz 7 dni od dnia przekazania
zawiadomienia o wyborze oferty, nie pozniej jednak niz przed uplywem terminu zwigzania
ofertq”.

W zwiazku z zaistnialg sytuacja, zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Unii Europejskiej
Nr 448/2004 z dnia 10 marca 2004 roku zmieniajacym rozporzadzenie Rady
(WE) nr 1685/2000 ustanawiajace szczegdtowe zasady wykonywania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1260/1999 w sprawie kwalifikowania wydatkow zwigzanych z projektami
wspotfinansowanymi z funduszy strukturalnych w przypadku naruszenia prawa zaméwien
publicznych ocenionych jako razace obowigzuje zasada, ze koszty sg w 100%
niekwalifikowane, natomiast naruszenia mniejszej wagi nie powodujg koniecznosci nalozenia
kary.

Kwestie naruszen zasad odnosnie zamowien publicznych dla  projektow
zrealizowanych w ramach ZPORR reguluje Taryfikator, ktory zostal przekazany pismem
Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 14 marca 2008 r., znak: DPW-IV-079-32-GB/08
pn. ,,Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych zwigzane
z realizacjq projektow wspolfinansowanych ze srodkow funduszy UE". Nalezy zaznaczyc,
iz Taryfikator ma zastosowanie jedynie w odniesieniu do tych projektow, dla ktorych
ostateczne zakonczenie i rozliczenie mialo miejsce po wejsciu w zycie , Taryfikatora”,
tj. w dniu otrzymania wspomnianego dokumentu.

W wyniku analizy dokumentacji przedmiotowego zamowienia, Kontrolujacy
stwierdzaja naruszenie przepisow ustawy Pzp polegajace na rozstrzygnigciu przetargu oraz
zawarciu umowy przed czasem okreSlonym w Pzp. Jednakze z uwagi na specyfikg
opisywanego przetargu — bardzo mala warto$¢ przetargu, brak protestow oraz zachowanie
poprawnej, pozostalej czeSci udzielanego zamowienia w kwestiach proceduralnych, Zespol
kontrolujacy Instytucji Posredniczacej ZPORR uznaje powyzsze naruszenie jako uchybienie
nie majace razacego wplywu na dalszy przebieg post¢gpowania. Ponadto, z uwagi na brak
mozliwos$ci zastosowania ,, Taryfikatora™ wstrzymuje si¢ od podjgcia czynnosci skutkujacych
nalozeniem korekty finansowej na Beneficjenta.

Postgpowanie 2 pn.: Budowa nawierzchni drogi gminnej Piaski-Biaty Bor o dlugosci
2770,29.

Postgpowanie przetargowe przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego.
Warto$¢ zamowienia zostala ustalona na kwote netto 2.614.990,58 PLN, co stanowilo
688.155,42 euro. BezpoSrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podal kwote, jaka
zamierzal przeznaczy¢ na finansowanie zamowienia — tj. 2.614.990,58 PLN.

A

7 4

Pl



Komisja przetargowa dla wylonienia wykonawcy zostala powolana na podstawie
Zarzadzenia Wewngtrznego Nr 1/2002 Wéjta Gminy Grudziadz z dnia 22 lipca 2002 r.

Sktad komisji przedstawial si¢ nastepujaco:

Bogustaw Drozdowski - przewodniczacy,
Stawomir Piernicki — z-ca przewodniczacego,
Wojciech Kruczkowski — sekretarz,

Marian Gackowski — cztonek,

Czestaw Hinz — czlonek.

AW -

Ogloszenie o zamoOwieniu opublikowano w Biuletynie Zamoéwien Publicznych
Nr 191 z dnia 27 lipca 2006 r. pod poz. 38601 (przekazano w dniu 19.07.2006 r.),
umieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego oraz na jego stronie
internetowej w dniach od 19.07.2006 r. do 13.09.2006 r.

Otwarcie ofert odbylo si¢ w dniu 12 wrze$nia 2006 roku.
W dniu otwarcia ofert o§wiadczenia ZP-11 zlozyly nastepujace osoby:

Bogustaw Drozdowski - przewodniczacy,
Stawomir Piernicki — z-ca przewodniczacego,
Wojciech Kruczkowski — sekretarz,

Marian Gackowski — czlonek,

Czestaw Hinz — czlonek,

Jan Tesmer — kierownik zamawiajacego.

S e D 2

Protok6l postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego ZP-2, znak:
341B/22/06 zostal zatwierdzony przez Pana Jana Tesmera — Wojta Gminy Grudziadz.
W ramach postgpowania wymagane warunki udzialu w postgpowaniu spelnil
| wykonawca, ktory nie zostal wykluczony, a jego oferta nie zostala odrzucona. Na podstawie
streszczenia i oceny zlozonej oferty wybrano — Przedsigbiorstwo Robot Drogowych sp. z 0.0.
z Wabrzezna.

Zamawiajacy poinformowal oferenta o wyborze oferty pismem znak: UGS56/6
z dnia 12 wrzesnia 2006 roku.

Na realizacj¢ przedmiotu zamowienia, Beneficjent zawarl z wykonawca w dniu
21 wrzesnia 2006 r. umoweg Nr 56/2006 na kwote 2.138.067,40 PLN brutto.

Informacja o udzieleniu zaméwienia w ramach postgpowania wywieszona zostala
na tablicy ogloszen, na stronie internetowej Zamawiajgcego oraz zgodnie z art. 95 ust.
| Ustawy PZP opublikowana w Biuletynie Zamdwien Publicznych nr 326 pod poz. 61248,
w dniu 04.12.2006 r. (ogloszenie wystano w dniu 13.09.2006 r.).

Lista sprawdzajaca stanowi Zatacznik Nr 2 do Akt kontroli.

Whioski z kontroli

Wobec przedlozonej kontrolujacym dokumentacji przetargowej oraz analizy
przedmiotowych  postgpowan przetargowych stwierdza si¢ przestrzeganie przez
Zamawiajacego przepisow ustawy Prawo Zamowien Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(Dz. U. Nr 19, poz. 177 z pdzn. zm.) z wyjatkiem opisanych elementow przetargu nr 1.



1.5.  Realizacja zadania
1.5.a. Realizacja kontraktow projektu

Realizacjg projektu rozpoczeto w miesigeu wrzesniu 2006 roku. Budowe nawierzchni
drogi gminnej Piaski-Bialy Bor realizowalo Przedsigbiorstwo Robdt Drogowych Sp. z o.0.
z Wabrzezna, ktore za wykonane roboty wystawito fakturg na sume 2.138.067,40 PLN brutto.

Funkcj¢ inspektora nadzoru pelnita Firma Miernik Budownictwo w  zakresie
specjalnosci Inzynieria Ladowa z Grudziadza, ktéra za wykonang prace wystawila fakturg
na kwote 41.480,00 PLN brutto.

Catkowite wydatki kwalifikowalne wyniosty 2.179.547,40 PLN brutto.
Calkowita warto$¢ projektu wyniosta 2.179.547,40 PLN brutto.

Planowany zakres rzeczowy inwestycji zgodnie z harmonogramem zatwierdzonym
przez Beneficjenta zostal zrealizowany w 100 %. Wykonanie pelnego zakresu rzeczowego
projektu zostato potwierdzone Protokolem koncowego odbioru technicznego z dnia
20.11.2006 r.

1.5.b. Wskazniki osiggnig¢cia celow Projektu

Wskaznik produktu:
— dlugos¢ zmodernizowanych drog gminnych — 2,77 km - osiagni¢to 100% wielko$ci
tego wskaznika.

Wskazniki rezultatu:
— powierzchnia terenow inwestycyjnych, ktére staly si¢ dostgpne w wyniku realizacji
projektu — 95 ha - osiagnigto 100% wielkosci tego wskaznika,
— $redni czas przejazdu migdzy dwoma punktami sieci — 1,88 min.

WielkoSci ww. wskaznikoéw byly zgodne ze sprawozdaniem koncowym projektu,
oraz potwierdzone zostaly przez Zespol kontrolujacy Instytucji Posredniczacej w dniu
28 sierpnia 2007 roku.

Potwierdzenie utrzymania wartosci wskaznikow stanowi Wyjasnienie Woéjta Gminy

Grudziadz z dnia 13 marca 2012 roku., stanowiace Zatgcznik Nr 3 do Akt kontroli.

1.5.c. Dzialania promocyjne

Spetnione zostaly elementy zwigzane 2z promocja projektu okreslone przez
Beneficjenta w cz¢sci G1 wniosku aplikacyjnego.

Tablice pamiatkowe z logo ZPORR i UE umieszczono na poczatku 1 Kkoncu
zrealizowanej inwestycji.

1.5.d. Zgodnos¢ realizacji Projektu z zasadami polityk wspolnotowych

Projekt posiada pozytywny wplyw na zagadnienia polityki ochrony S$rodowiska,
poniewaz migdzy innymi ,, skrocenie czasu przejazdu doprowadzilo do zmniejszenia zuzycia
paliwa i w konsekwencji do zmniejszenia emisji zanieczyszczen komunikacyjnych
do atmosfery” oraz pozytywnie wplynela na zagadnienia z zakresu polityki rOwnosci szans,
poniewaz , realizacja projektu  znacznie przyczynila  si¢  do likwidacji  barier
infrastrukturalnych i perspektyw rozwojowych”. Ponadto wyjasniono, iz realizacja inwestycji
miala neutralny wplyw na zagadnienia z zakresu polityki spoleczenstwa informacyjnego.

2 "



Wyjasnienia w tym zakresie stanowig odpowiednio Zataczniki Nr 4, Nr 5 i Nr 6
do Akt kontroli.

1.5.e. Wyniki ogledzin na miejscu realizacji inwestycji

W dniu 13 marca 2012 roku, Zespot kontrolujacy [Po§ ZPORR dokonal oglgdzin
miejsca inwestycji.

Podczas przeprowadzania czynno$ci kontrolnych stwierdzono prawidlowe wykonanie
inwestycji oraz utrzymanie trwalosci jej wlasciwosei, zgodnie z umowg o dofinansowanie
Z/2.04/111/3.1/10/05/U/223/06 z dnia 27 pazdziernika 2006 roku, zawartg pomigdzy Instytucja
Posredniczaca reprezentowana przez Wojewode Kujawsko — Pomorskiego a Gming
Grudziadz.

W toku prac wykonano m.in. warstwe no$ng oraz Scieralng nawierzchni drogi a takze
obustronne, utwardzone pobocza wraz z infrastruktura drogowa w formie przepustow
odwadniajacych.

Uznano rowniez poprawnos¢ zastosowania elementu promocyjnego poprzez
umieszczenie na miejscu realizacji projektu tablic pamiatkowych ze znakami UE i logo
ZPORR zamontowanych na poczatku i koncu zrealizowanej inwestycji.

Powyzsze uwzglednia Protokét ogledzin na miejscu, stanowigcy Zalacznik Nr 7
do Akt kontroli.

1.6. Kwalifikowalnosé

Beneficjent ztozyl dniu 13 marca 2012 roku Wyjasnienie dotyczace kwalifikowalnosci
podatku VAT, w mysl ktérego ,, Gmina Grudzigdz nie ma prawa do odliczenia podatku VAT
(...) poniewaz powyzsza inwestycja nie jest wykorzystywana do czynnosci opodatkowanych”,
oraz ,,Gmina Grudzigdz nie uzyskala i nie wzyskuje dochodow z tytulu zajecia pasa
drogowego w/wym drogi”.

Powyzsze Wyjasnienia stanowia Zaltaczniki Nr 8 i Nr 9 do Akt kontroli.

1.7.  Przechowywanie i archiwizacja

Dokumenty zwiazane z projektem sa wlasciwie opisane i przechowywane w siedzibie
Beneficjenta tj. Urzedzie Gminy Grudziadz.

Z dniem 31 grudmia 2013 roku uplywa termin archiwizowania dokumentéw
zwigzanych z zrealizowanym projektem.

1.8. Zarzadzanie projektem

W dniu 13 marca 2012 roku, Beneficjent zlozyl Wyjasnienie dotyczace
zarzadzania projektem w mys$l ktorego ,, Wojt Gminy Grudzigdz jest zarzqdcq drogi
wybudowanej w ramach projektu (...). Corocznie z budzetu Gminy Grudzigdz zabezpieczane
sq srodki finansowe na biezqce utrzymanie realizowanej w ramach projektu drogi relacji
Piaski — Bialy Bor”.

Potwierdzeniem powyzszego jest Wyjasnienie, stanowiace Zalacznik Nr 9
do Akt kontroli.
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1.9. Kontrole

Przedmiotowy projekt kontrolowany byl przez Kujawsko-Pomorski Urzad
Wojewddzki, w dniu 19 grudnia 2006 roku. Zespot kontrolujacy nie stwierdzil uchybien
i nieprawidlowosci. Ponadto, projekt nie byl kontrolowany przez inne uprawnione do tego
instytucje.

Wyja$nienie w tym zakresie stanowi Zatacznik Nr 10 do Akt kontroli.
2.0 Trwalos¢

W trakcie ogledzin miejsca inwestycji, a takZze na podstawie przeanalizowane;
dokumentacji projektowej, zespél kontrolujacy Instytucji Posredniczacej w Zarzadzaniu
ZPORR stwierdza, iz zachowana zostala trwalo$¢ i celowo$¢ zrealizowanego projektu
w zakresie rzeczowym.

W wyniku realizacji Projektu zmodernizowana zostala droga wraz z przepustami
odwadniajacymi w celu przywrocenia ptynnosci jazdy, poprawy bezpieczenstwa i wygody
ruchu.

Inwestycja zostala oznaczona elementem promocyjnym w postaci tablic
pamigtkowych, zamontowanych na poczatku i koncu wybudowanej drogi.

Potwierdzeniem powyzszego stanowi Protokot oglgdzin na miejscu z dnia 13 marca
2012 roku, stanowiacy Zalacznik Nr 7 do Akt kontroli.

3.0 Ocena kontrolowanej dzialalnosci, wynikajaca z ustalen opisanych w pkt. 1.1 -
2.0

W wyniku przeprowadzonego postgpowania kontrolnego stwierdzono:

I. naruszenie art. 43 ust. 1 oraz art. 94 ust. 1 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych (Dz.U. Nr 19 poz. 177 z p6ézn. zm.) w post¢powaniu nr 1 — opisano
w punkcie 1.4 niniejszego Projektu Wystypienia Pokontrolnego,

poprawna realizacj¢ oraz utrzymanie trwaloSci charakteru przedmiotowego projektu

(z wylaczeniem pkt. 1),

3. projekt zrealizowany byl zgodnie z wnioskiem aplikacyjnym oraz umowa
o dofinansowanie,

4. faktyczne wykonanie planowanego zakresu robot budowlanych, oraz wlasciwe jego
udokumentowanie.

5. zgodnos$¢ z przepisami ustawy Prawo Zamowien Publicznych (z wylaczeniem pkt.
1)..

6. prawidlowos$é realizacji projektu w rozumieniu przepisow rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego w sprawie trybu, terminéw i zakresu sprawozdawczosci
dotyczacej realizacji Narodowego Planu Rozwoju oraz trybu i zakresu rozliczen,
w odniesieniu do projektow, dziatan i programéw operacyjnych oraz trybu realizacji
NPR,

6. do dnia przeprowadzenia kontroli Beneficjent byl  kontrolowany przez
Kujawsko - Pomorski Urzad Wojewodzki w dniu 19 grudnia 2006 r. Zespol
kontrolujacy nie stwierdzit uchybien i nieprawidlowosci. Ponadto, projekt

nie byl kontrolowany przez inne uprawnione do tego instytucje.
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4.0  Zalecenia pokontrolne

Instytucja Posredniczaca ZPORR zaleca przestrzeganie zapisow Ustawy Prawo
Zamowien Publicznych w przysztych projektach wspolfinansowanych ze $rodkéw Unii
Europejskiej i Budzetu Panstwa.

Kontrolg wpisano do ksigzki kontroli z 2012 roku pod nr 1.

Projekt wystapienia pokontrolnego sporzadzono w  dwoch jednobrzmiacych
egzemplarzach, z ktérych jeden egzemplarz otrzymuje kierownik jednostki kontrolowane;j,
a drugi egzemplarz pozostaje w aktach kontroli.

Stosownie do tresci § 19 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego
z dnia 27 kwietnia 2007 roku w sprawie trybu kontroli realizacji projektow i programow
wspotfinansowanych ze $rodkéw funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci
(Dz. U. nr 90, poz. 602) kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego
upowazniona moze zglosi¢ zastrzezenia do tre$ci zawartych w tym Projekcie wystapienia
pokontrolnego. W terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego Projektu wystapienia
pokontrolnego nalezy przesta¢ do jednostki kontrolujacej podpisany przez osobe
upowazniona w jednostce kontrolowanej Projekt wystapienia pokontrolnego lub zglosié
zastrzezenia na pismie. W przypadku nieuwzglednienia przez jednostke kontrolujaca
zgloszonych zastrzezen, w calosci lub w czgéci, kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba
przez niego upowazniona moze odmoéwi¢ podpisania Projektu wystapienia pokontrolnego,
skladajac w terminie 7 dni od dnia jego ponownego otrzymania pisemne uzasadnienie
odmowy. Odmowa podpisania Projektu wystapienia pokontrolnego przez kierownika
jednostki kontrolowanej lub osobg przez niego upowazniona nie wstrzymuje sporzadzenia
1 przekazania zalecen pokontrolnych.
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